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Bevezetés

Kapcsolat Istennel mint nevelési hatalommal

Gyermekeink nevelésének gondja hozott dssze benniinket. Arnyék-
ként kisér benniinket allanddan ez a gond. Minden korban igy van,
hogy a szeretd neveloket a szeretetiik soha sem hagyja nyugodni. Es ez
a szeretet akkor kiilondsen is magas fokot ér el, ha a gyermek, akié
egész szeretetiink, beteg és gyenge lett, ha gydmoltalanul a padlon fek-
szik. Ez a gond athatja valamennyi tevékenységlinket is: imadsagain-
kat, beszélgetéseinket, odafigyelésiinket és hallgatasunkat. Ezzel mar
érintettiik is azt a gondolatot, melybe most egy kicsit bele akarunk
érezni, hogy ezzel elsajatitsuk a helyes alapmagatartast, amelybdl kiin-
dulva aztan a kovetkezokben megtanulunk mélyebben meriteni.

Imainkat at kell, hogy lelkesitse most és a jovOben és allanddan sze-
gény gyermekeink jovojéért érzett forrd aggodalom.

Mi koéze van az imanak nevel6i feladatunkhoz? Ezt tudjuk, ezt mar
régdta tudjuk: az ima a legnagyobb neveldi hatalom az égben és a foldon.

Ha beletekintiink a Szentirdsba és 6sszegyljtjiik mindazt, ami ab-
ban irva van az ima értelmérdl, okardl és jelentoségérol, az ima és a
munka, ill. az ima és a neveldi munka kozti fesziiltségrol és kapcsolat-
rol, akkor nem nehéz mindent 6sszekapcsolni és belednteni ebbe a té-
telbe: Isten bizonyos kapcsolatot, bizonyos harmoéniat akar a munka €s
az ima ko6zt. Ha megbomlik ez a harmdnia, akkor ez katasztréfat hoz az
egész vilagra, a nevelok és a nevelés vilagara is. Ha ez a tétel, mint ren-
dithetetlen igazsag a szemiink el6tt van és ott tartjuk, akkor egész ha-
mar megértjiik, hogy honnan ered korunk nagy baja, vagy legalabbis
megsejtjiik. Hogy egy borzalmas kdoszban ¢éliink, ezt érezziik. Hogy a
nevelés vilaga is kaotikus viszonyok elétt all, ill. ilyen viszonyok kozt
kell dolgozni, ezt a legsajatabb tapasztalatbol tudjuk. Honnan ered a
kaosz? Nyilvanvald, hogy — a neveldi munkat is beleértve — az imadsag
és a munka kozti viszonyt rendkiviil erészakosan megzavartak.

Mi is megértjiik, hogy életében miért helyezett akkora stlyt az Ud-
vOzit az imara. Amikor nagy tettek elott allt, melyek kiilonosen is tid-
vozitd tevékenységére vonatkoztak, akkor folment a hegycstcsokra,
hogy ott imadkozzon. Az ima itt a f61don nagy, egyediilallé neveldi ha-
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talom! Egy mas alkalommal latja az Udvézitd maga koriil a vilag gya-
moltalansagat, mely hasonlo a maihoz. Ez a sz6 tolul ajkaira: ,,Az arat-
nivald sok, de a munkés kevés. Kérjétek az aratas urat, hogy kiildjon
munkasokat az aratasaba!” (Mt 10 37) Nemde ugyanebben a helyzet-
ben vagyunk ma mi is? Nemde mi is Vagyodunk eroteljes nevelok
utan? Es nemde szeretnénk az ifjusagot ugy formalni és nevelni, hogy
késobb az €let viharait kibirjak?

Es milyen eszkdzt mutat az Udvozitd, hogy ilyen jellemeket for-
maljunk? Talan ad valamiféle szervezeti eszkdzt? Vagy ramutat valami
épitményre, amit létre kell hozni? Nem! O csak egy eszkozt ismer:
,Kérjétek az aratas urat!” Mit akar ezzel az Ur benniink tudatositani?
Az ima hatalmat, az ima neveldi nagyhatalmat.

Az apostolok az O ldbnyomét kovették. Konnyen értheté modon a
stirgetd sziikségletek belehajszoltdk dket a mértéktelen kiilsé munka-
ba. Ezért nem volt semmi nyugalmuk. Egy nap aztan megfontoltak,
hogy vajon helyes-¢ ez igy? Es arra a dontésre jutottak, hogy a kiilsd
munkat el kell haritani. (ApCsel 6,1) Es ez be is kovetkezett a diakonu-

sok bevetésével. Ezutan visszafordultak az igazi katolikus neveldk ere-
deti alapjahoz: az imdadsaghoz. Ismét vildgosan kifejezésre jut a
gondolat. Az imadsag egy elsérendiien fontos nevelési tényezo.

Ha most err6l az allaspontrol visszatekintiink az elmult évszaza-
dokba, akkor taldlunk példakat, melyek szintén ezt tudatositjak.

Ximénez biborosra gondolok, a nagy spanyol allamférfire. Kiralya ne-
vében allanddan apolnia kellett a kapcsolatot mas allamok koveteivel.
Gyakran el6fordult, hogy a koveteknek varniuk kellett az eldszobajaban:
Ximénez imadkozik. Amikor ezért szemrehanyast tettek, ez volt a valasz:
»2Amikor Ximénez imadkozik, kormanyozza az orszagat, népét.”

Nem nehéz a mondottakat atértelmezni helyzetiinkre. Kicsoda
Ximénez? Ez vagyok én. Amikor imadkozom, korméanyzom a kis vilago-
mat, mint nevel6 tevékenykedem. Igy mélyebbre hat neveldi tevékenysé-
gem, mintha a kezemmel teszek-veszek, vagy allandéan mozogna a
szam, vagy allandoan kiilsé neveldi munkat végeznék.

Lacordaire, a nagy prédikator, amikor folment a szoszékre, eloszor
letérdelt és imadkozott €s utana suhogtatta meg a szo6 ostorat. Meg volt
gy6zddve arrol, hogy a kiilsd tevékenység gytimolesozoségét a belsod
¢let fokan és nagysagan lehet lemérni a legjobban, vagyis az imadsag
hatalmaval lehet bebiztositani.

Egy masik prédikator szokta mondani, hogy amikor fel kell mennie
a szoszeékre, ,.kozvetleniil azt megel6zden elokésziiletet kell tartania”.
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Es miben allt ez a kozvetlen eldkésziilet? Letérdelt és a rozsafiizért
imadkozta.

Ez alapjan érthetd, hogy Szent Bernat a sajat élettapasztalatat igy
foglalta 6ssze Szent Pal gondolatmenetét és nyelvmiivészetét utanoz-
va: ,,Nos, megmarad ez a hdarom: a szo, a példa és az ima; de koztiik
legnagyobb az ima.”

Ha hagyjuk, hogy hassanak rank mindezek és hasonlé gondolatok,
valdban nem esik neheziinkre, hogy teljes 1élekkel elismerjiik: Az ima
elsé osztalyu nevelési hatalom. Ha pedig ennek mélyebb okait kutat-
juk, elsésorban két dolog mutatkozik:

— Az egyik arra mutat ra, hogy csak az ima altal lesziink képesek

novendékiinket belsdleg helyesen megérteni.

— A masik ok szerint csak az ima altal, azaz a belso élet 4polasa al-

tal jutunk el az €16 Istennel valo helyes kapcsolatra; a gyogyito,
a csaknem mindenhaté kapcsolatra.

Kérem, vegyék egyszer maguknak a faradsagot, és gondoljak at egy

kicsit ezt a két gondolatot!

Elso6 ok: Csak az imadsag dltal keriil a neveld a helyes alaphelyzet-
be, csak ez teszi 6t képessé arra, hogy a nevelés céljat helyesen ldssa,
arra torekedjen és gyakorlatilag elérje.

Mi tehat a cél? Kovetdink életruhazatat akarjuk csak itt-ott egy
kicsit alakitani, vagy Isten gyermekeit és Krisztus tagjait akarjuk felne-
velni? Isten gyermekeit, akik képesek és készek arra, hogy az isten-
gyermekség nagy eszméjébol kiindulva életiikon ontevékenyen és
Onalldan urra legyenek. Igen, ez a nevelésiink célja.

Nos, jol tudjuk, hogy egy ilyen cél sok id6szerli kegyelem nélkiil el-
érhetetlen. S6t ez egy dogma. Nem tudunk még egy viszonylagosan jo
keresztény életet sem élni sok idoszer(i (segitd) kegyelem nélkiil; plane
nem, amikor a nevelési eszményrdl van szo6: a nagy, hosies, katolikus
személyiségrol.

Ki hiszi azt koziiliink példaul, hogy sok kegyelem nélkiil el tud ke-
riilni minden bocsanatos biint? Es az istengyermekek nevelése nemde
azt akarja elérni, hogy tanitvanyaink nemcsak a sulyos biinoket kertil-
jék, hanem tagra nyiljanak minden isteni el6tt? Ez nem megy aktualis
kegyelmek nélkiil. Ezt mondja az Udvozitd: ,, Nélkiilem semmit sem te-
hettek.” (Jn 15,6) Es Szent Pal hozzateszi a maga zsenialis modjan:
., Magunktol egyetlen gondolatra sem vagyunk képesek, mert minden,
amit tesziink, ha az tidvosségiinkrdl van szé — a mostani helyzetre alkal-
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mazva: ha a nevelésrél van sz6 —, mind az akaras, mind a véghezvitel
végsd soron Istentdl, az orok, kikutathatatlan szeretetbdl jon.” (Lasd:
Rém 8,26; 2Kor 3.4; Fil 2,13)

A 16 tétel vilagos: Aktualis kegyelmek nélkiil, boséges aktualis ke-
gyelmek nélkiil a nevelési célunkat gyermekeinknél soha sem fogjuk
elérni.

Es most a melléktétel, mely mogott szintén fontos meggy6z6dés és
fontos jel-ige rejtozik: Az imadsag jelenti azt a normalis, mindig ren-
delkezésre allo, mindent gyogyito eszkozt, mellyel az aktualis kegyel-
mek folyosithatok.

Az Udvozitéd nemde teljesen érthetden és vilagosan a tudtunkra adta
ezt, amikor igy figyelmeztetett: ,, Kérjetek és adnak Nektek, keressetek
és taldltok, kopogjatok és ajtot nyitnak Nektek. Mert mindenki, aki ker,
kap, aki keres, talal, aki kopog, annak ajtot nyitnak.” (Mt 7, 7) llyen
eszmefuttatasok és megfogalmazasok altal nemde nagyon érthetden
tudatositotta benniink, hogy milyen hatalma van az imanak az ember
formalasaban? Szellem- és Isten-tuddsaink azon faradoznak, hogy a
Szentiras ilyen mondatait kifejtsék. Ugy gondoljak, hogy szabad ebbdl
azt kiolvasni, hogy: Aki nem kér, az nem is kap; aki nem kopog, annak
nem is nyitnak ajtot.

Vajon igazan jol megértjiik-e, hogy ez mit jelent? Az ima az az al-
talanos eszk6z, a mindenre j6 gydgyszer, amivel az aktualis kegyelme-
ket talcsorduld mértékben kikonyorogjik. Ilyen aktualis kegyelmek
nélkil, ilyen aktualis kegyelmek bdsége nélkiil egy istengyermek ne-
velése végsd soron abszolit lehetetlen. Ez az egyhaz dogmaja.

Igy értjiik meg Szent Agostont, amikor e szavakban foglalja 6ssze
egész gondolkodasmodjat: ,, Tedd, amit tudsz, és kolduld dssze, amire
képtelen vagy!”

Alkalmazzuk ezt magunkra! Valamennyi pedagogiai eszk6z, amit
csak ismeriink, amit megtapasztaltunk, amit ijonnan tanulmanyozha-
tunk, mind helyes: ,, Tedd, amit tudsz...” De Szent Agostonnal mi is
hozzatesszik, ,, amire képtelen vagy, kolduld ki magadnak!”



A nevelési csd0dhelyzet okai

Egyenstilyzavarok

A mai kort és embereket hallatlan mértékli egyensulyzavarok jel-
lemzik. Miért? Mi okozza ezeket? Mert az emberi tarsadalom elvesz-
tette a sulypontjat. Ki ez, mi ez a sulypont? Az 6rokkévald €16 Isten, és
a tole eredd objektiv 1ét- és életrend.

A tarsadalmunk teljesen elvesztette és elhagyta a sulypontjat, ezért
vannak az egyensulyzavarok. Egy olyan részeg emberhez hasonlit, aki
elott szakadék tatong, és mivel nem tudja magat megtartani, belezuhan.
Gondoljunk a hogolydra, mely lassan gurulva megindul az Alpok tete-
jén, mig aztan mennydorgd lavina lesz beldle, mely mindent elpusztit
¢s betemet. Ilyen a mai helyzet. Az egyenstlyzavarokhoz egyidejiileg
allanddan tovabb novekvo ingatagsag, gyokértelenség, otthontalansag
és fészekelhagyas kapcsolddik.

Ez a kép tipizalva, kisarkitva allitja elénk a mai fejlddés iranyvona-
lat, a végallapotot, mely felé tartunk.

A katolikus taborban a lelki szemeink el6tt régebben gy allt az if-
jusagi mozgalom, mint egy kalapacsos gyermek, aki korbejarva min-
dent megvizsgal a korban, hogy vajon, amit a kereszténység tanit,
komolyan veszi-e, igaz-e? Minden oldalrol megkopogtatja a , keresz-
tény épiiletet”, hogy a vallasossag, az erkolesi rend tekintetében, foleg
ami a hatodik parancsot illeti: igazat mondtak-e a régiek? Valoban élik
is, amit tanitanak? Ebbdl a vizsgalddasbol hianyzik mar a mult iranti
tisztelet. Valami kisérletezd, mindent feliilvizsgdldo mania jellemzi.
Mar ott, akkor elkezdddott. A mi koreinkben is €l az egzisztencializ-
mus. A mi koreinkben is megtalalhaté egy nagyfoka bizalmatlansag
minden régi irant. Ez a vihar kezdete. Es a mi kéreinkben is a zuhanas
mar sokszorosan is megallithatatlan.

Mennyire gyamoltalanul allunk mindezzel szemben. Es azzal kell
szamolnunk, hogy holnaputan a helyzet még kétségbeejtobb lesz. Ne
higgyiik, hogy mar javulora fordult. Ellenkezoleg, egyre mélyebbre
zuhanunk a szakadékba. Mikor fogjuk elérni a mélypontot? A képet
nem festhetjikk elég feketére, hogy egyrészt szerények maradjunk,
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masrészt tjra Istenhez kotddjiink, utat keressiink €s talaljunk, hogy a
mai embert ismét Istenhez vezessik.

Boldog az a neveld, aki merészen bele tud nyulni ebbe a bizonyta-
lan vilagba. Félre a gyavakkal, akik semmit sem tudnak, akik gorcso-
sen a régi partokon probalnak tajékozodni, vagy az 10j partokon
prébalkoznak ugyan, de nem ismerik az objektiv Iétrendet.

Lelki elszegényedés

A mai ember ,,lelki térfogata” nagyon besziikiilt. A lelki képességei
teljesen elszegényedtek, foleg ahol a tulvilagba, a természetfolottibe,
az istenibe valo ugrasrol van sz6. Emiatt a modern ember ,,film-ember-
ré” valt. Ki van szolgaltatva a kiilsé benyomasoknak. A cselekedetei
mar semmiféle szerves kapcsolatban sincsenek egymassal. Ugy tiinik,
mintha az egyes tettei mar nem gyokereznének személyisége magja-
ban. Egy ,,nonszensz” embertipus all eléttlink. Ha valoban ebbe az
iranyba haladunk tovabb, akkor holnaputan az emberi természet teljes
feloldddasara szamithatunk. Biztosan meg fogja ezt az Uristen akada-
lyozni. De a sulypont elvesztése ide vezet. Olyan nagy az egyensuly-
vesztés, a kilengés, hogy a modern ember az elembertelenedés, az
elszemélytelenedés és eltomegesedés felé tart, ill. mar ennek jegyeit
hordozza magan.

Ez atendencia nemcsak Eurdpaban figyelhetd meg, hanem kiterjedt az
egész vilagra. Megfigyelheto a sajat sorainkban, az egyhazon beliil is.

Vegytink példaul egy ragyogoan sikeres népmissziot. Vegyiik a leg-
jobb esetet, a résztvevok 70-95%-at megnyertiik. Meddig tart ez a si-
ker? Néhany hét, vagy csak néhany nap utan mar vége a lelkesedésnek.
A hatés elmult. Ilyen a valldsos témegember. Az élmények nem hatol-
nak mélyre, nem befolyasoljak a magatartasat. Tettei nem a személyisé-
ge magjabol nének ki, és nem hatnak vissza személyisége kozpontjara.

Ha a korilottink levo valosagot nézziik, akkor meg kell allapita-
nunk, hogy egy olyan ember jott 1étre koriilottiink, aki teljesen elvesz-
tette a vallds irdnti érzékét. Es ez a legrosszabb, amit egy korrdl
mondani lehet. Megromolhat a latdsom, ez nagy baj. De ha elvesztem
teljesen a szemem vilagat, mi lesz velem? Ilyen a modern ember, aki-
nek semmi érzéke sincs a vallas, az isteni irant.
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Mindez kovetkezik a gonoszsagbol, melynek tovabb egyre ujabb
gonoszsagokat kell sziilnie. A nép, aki megkapta egyszer a megtérés
kegyelmét, de aztan elvetette Krisztust, a szakadékba rohan.

A mai ember jobban szereti a sotétséget

Meg kell allapitanunk, hogy korunk helyzete az ellentdbor feldl
nézve a ragyogo siker, paratlan gyézelmi felvonulas képét mutatja. A
mi tehetetlenségiinkkel szemben a masik oldal hatékony befolyassal és
megnyerdképességgel dicsekedhet. Az ellentabor ért hozza, hogyan
kell a mai embert megszodlitani és a csapdajaba csalogatni a tomegma-
nipulacio altal. A személyiségnevelés és -atalakitas tertiletén is ragyo-
g6 eredményeket konyvelhetnek el maguknak. Vallasos emberek, akik
tegnap, tegnapelott még napi aldozék voltak, ma mar az ellentdbor
uszalyaban vannak, elfelejtették a keresztény erkolesi torvényeket és
képesek valogatas nélkiil letiporni embereket. Az atalakitas csoddja,
vagy mindenesetre hatalmas befolyas s ragyogd sikerek a masik olda-
lon.

Nagyon nehéz ma az embereket a vallas és az erkdlcs szamara meg-
nyerni. Sokan azt gondoljak, hogy talan azért, mert a masik oldalon
csak a tomeggel szamolnak és nem tdmasztanak kdvetelményeket. Ez
Oriasi tévedés! A masik oldalon is van egy elit csapat. Férfiak €s nok,
akik sziviik teljes buzgdsagaval kovetik ideoldgiajukat. Es nagyok a
kovetelmények is, nemcsak az elittel, hanem a tomeggel szemben is.
Nagyobbak, mint amekkorat mi, neveldk, magunk elé allitunk.

Nyomorusagos helyzetiinknek, tehetetlenségiinknek alapvetd oka
abban rejlik, hogy a mai ember jobban szereti a sotétséget, mint a vila-
gossagot. Ha szeretnénk megtalalni a mai korhelyzet kulcsat, akkor
nem szabad kihagyni a szamitasbdl a sotétség urat. A szemiink elott
kell tartanunk, hogy az 6rdég Eurdpaban a diadalatjat jarja. Ordogi be-
folyas nélkiil az ellentabor ragyogo sikerei végso soron érthetetlenek.
Gondoljunk csak bele, mi mindent vitt végbe az alapvetden passziv be-
allitottsagu szlav nép Kelet-Europaban; ahogy mozgasba jott, ahogy
kibontakozott benne az aktivizmus; ahogy kialakult és elterjedt gy6ze-
delmes Ontudata, €s egy akkora tetterd, amit egy passziv beallitottsagu
néprol senki fel nem tételezett volna. Es mindez a vilagtorténelem ta-
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lan legsotétebb tetteit eredményezte. Vagy a németek példaja. Vilag-
szerte értetlentil alltak el6tte, hogy egy ennyire képzett, kulturalt nép
hogyan eshetett aldozatul az alvildgnak. Hogy torténhettek meg azok a
borzalmak, amik ott végbementek. Aztan a balkani népek sorsa, meg
ami a Kozel-Keleten torténik...

Az eurdpai viszonyokat nem lehet anélkiil megérteni, hogy bele ne
szamitsuk, hogy itt az 6rd6got szabadon engedték. Szamolnunk kell te-
hat azzal, hogy a vilagunkban egy gonosz személyiség is mikodik, a
megtestesiilt személyes gonoszsag, az 6rdog, aki az alvilag tronjan il,
akit szabadon engedtek. Es az ember ma kétségteleniil jobban szereti a
sotétséget mint a vilagossagot.

A masodlagos értékek iranti fogékonysag
és elOszeretet

A kor és a lelkek elszomoritd allapotanak masik okat abban talal-
hatjuk meg, hogy a mai ember sajatos, jellegzetes érzékenységgel bir,
nem az elsddleges, hanem a masodlagos értékek irant. Masodlagos ér-
tékek alatt értjiik az olyan foldi, érzéki értékeket, mint a hatalom, az él-
vezet ¢s a birtoklas. Az elsddleges értékek (Isten és az isteni dolgok) el
lettek nyomva a vilag szekularizacidja, elvilagiasodasa folytan, mely a
kozépkor hanyatlasaval kezd6dott, és ma a csucspontjan all.

A neveldk és a lelkipasztorok — magunkat is beleértve — csak kevés-
sé allnak a tulvilagi, az érzekfolotti és természetfolotti, az elsddleges
értékek realitasanak a talajan. Ezek mar nem eléggé valosagosak a sza-
munkra. Tulsdgosan is eszmék csak. Ezt lehet ma mindeniitt érezni.
Ebben nemcsak korunk altalanos elvilagiasodasa vétkes, hanem a ne-
velési modunk is. A természetfeletti €let, a hit és a hit lelkének gyokere
meggyengilt. [gy van ez gyakran azokban a kérokben is, ahol felettébb
vallasosan és lelkesen tudnak a hitrdl €s a vallasrol beszélni. Isten és az
isteni dolgok tulsagosan idealizaltak lettek. Isten mar nem mint egy €16
személy all eldttiink, hanem inkabb mint egy nagy absztrakt eszme. De
ebben nem lehet sokaig kitartani. A katolikus korokben sokat beszél-
nek Isten természetfelettiségérol. Isten a szamunkra azonban olyannyi-
ra természetfeletti lett, hogy elveszett az élettel vald kapcsolata.
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A személyes tett és élmény dinamikaja

Az ellentabor nemcsak kovetelményeket tamaszt kovetdivel szem-
ben, hanem hatalmas dinamikaval, a személyes tett magaval ragado él-
ményével bele is markol ténylegesen a mai emberiség ¢letébe.

Igazunk van, ha azt mondjuk, hogy ez csak kérész életi tiszavirag-
zés, aminek semmi hagyomanya, gyokere sincs. Nekiink meg ott vannak
a vértanuink, az egyhaz nagyjai, a fej és a sziv kivalosagai. Es mégis
1épre tudjak csalni a tomeget. Talan azt mondjuk erre, hogy csalés az
egész. De ez igy nem egészen igaz. Benne van ugyanis a személyes tett
¢lménye, dinamikaja, mely erdteljesen sokat kdvetel onmagatol.

Hogyan allunk mi ezzel? Nemde ezen a tertileten erdtlenek, hataro-
zatlanok, batortalanok vagyunk? Nemcsak kevés kovetelményt alli-
tunk kovetdink elé¢, hanem mi magunk se vessziik elég komolyan
vallasunk dinamikajat, mely megzavarja sajat életiink kerékrendszerét.

Az élet, a 1ét ma a legfébb neveld tényezo, nem a sz6. Csak annak
hisznek ma, aki az életével igazolja, bemutatja mondanivalojat. A val-
lasunk a levegdben 10g, mert nincs benne dinamika, mert tul kevéssé
alakitja az életlinket. Es mivel tal kevéssé alakit minket, nem hisznek a
szavainknak. A fiataloknak sziikségilik van eszményekre, fogékonyak
iranta. Csakhogy sokkal erdteljesebben kellene ezeket eléjiik élntink!
Ehelyett azt mondjuk, hogy a vilag vallasi megujitasa valami tavoli,
természetfelettibe markold dolog. Elméleteket, gondolatsorokat, val-
laserkdlesi tanitasokat mondunk. Mindez még a racionalizmus korsza-
kabodl maradt rank, amikor meg kellett magyarazni mindent: a hitet, a
vallaserkolcsi €letet is. De ez mar a multé. Ellenhatasként ma egy 1j
koraramlatban éliink, az irracionalizmus koraban. Itt a tanitasnal sok-
kal fontosabb a személyes élmény. Csak az a sz¢ hiteles, amihez maga-
val ragadd élmény is kapcsolodik.

Ezen a teriileten nagyon gyengének érezzilk magunkat. A mai
szulok, pedagogusok, lelkipasztorok testileg faradtak, kimertltek, a
balsikerek miatt tehetetlennek, bénultnak, egészen gyengének érzik
magukat. Ezzel szemben az ellenfél pedig er6s, diadalmas, energikus
Goliat.
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A modern kor helyzete

Szent Agoston szerint ,, Isten akarata, hogy minden rendetlen szel-
lem sajat maga biintetéséveé valjon.” Akkor rendetlen egy szellem, ha
kiesik az objektiv 1étrendbdl és életrendbdl. Egy ilyen rendetlen 1élek,
az ilyen rendetlen teremtmény, az ilyen rendetlen emberi kozosség
gyakorlatilag tulajdonképpen a pokolban €l. Ilyen a mai korhelyzet. A
mai ember elvesztette a stlypontjat, az €16 Istent, s a benne é10 és a vi-
lagba, a vilagtorténelembe és az emberi természetbe beépitett objektiv
létrendet. ,, 4 béke nem mdas, mint a rend nyugalma” — mondja Szent
Agoston. A mai vilagban nincs béke. A mai ember menekiil Isten eldl
¢s allanddan a homlokan viseli Kéin bélyegét. A nyugtalansag jellem-
zi, mivel elvesztette az objektiv 1étrendbe vald betagozodasat, mert el-
szakadt az €10 Istentdl és az objektiv erkolcsi rendtdl, ezért mindenitt
a nagy felfordulas.

A létrendbdl, az erkolesi rendbdl, az életrendbdl valod kiesés egytt-
tal szétesést is jelent, az emberi erok szétesését, az emberi tarsadalom
atomizalddasat. Isten elhagydsa miatt szétesnek az emberek kozotti
alapkapcsolatok is.

Nekiink neveléknek mindig Gjra az élet eseményein kellene tajéko-
zodnunk. Nézziik példaul az egyetemeken tanuld ifjusagot. Alig tud-
nak valamit a 1ét-filoz6fiarol. Az evangélium, amit ott tanitanak, nem
1ét-evangélium €s ezért nem is 6romhir. Az egzisztencializmus probalt
segiteni a modern embernek, hogy legalabb egy kis idére megmentse a
zlirzavartol és az 6zonviztol. De tul kevéssé vette figyelembe az objek-
tiv 1étrendet és az ,, ordo essendi est ordo agendi” (1ét-rend = cselek-
vés-rend) torvényt. Ez példaul azt jelenti, hogy ha tudni akarom,
hogyan neveljem gyermekeimet, a fiamat ¢és a lanyomat, akkor tanul-
manyoznom kell mindkettojiik 1ét-szerkezetét. Minden teremtmény-
ben megtestesiil ugyanis Isten egy-egy gondolata, kivansaga. Ezt a
létrendet kell felfedeznem. Végiil is a Iétrend biztosan megmondja,
hogy mit kell tennem. A siker persze nem mindig hullik az 6lembe ma-
ol holnapra, de végiil nem fog elmaradni. Oly biztosan gy6zni fogok,
mint ahogy Isten gy6z, ha a Iétrend szerint jarok el. Nem sziikséges,
hogy azonnal sikerem legyen. Isten akkor adja meg a sikert, amikor ne-
ki tetszik.
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Isten és a létrend teljes elhagyasa teljes szétesést von maga utan.
Ma ez a helyzet: az emberi tarsadalom teljes szétesése, az ember teljes
szétesése, az ember egyes szintjeinek teljes szétesése. JAl illik a min-
dent 6sszemosd mai korra Hettinger megallapitasa: ,, 4 vallds nélkiili
humanizmus brutdlissa valik”’, majd bestialissa. Hiabavald az a kiizde-
lem, mely tisztan emberi alapon toérekszik egy erkolcsileg magasértékii
ember utan. Mivel Istent, a sulypontot elvetették, a tiszta humanizmus
brutalitasba torkollik. Az az ember, aki nem a létrend szerint él, bruta-
lissa és bestialissa valik. A ,,homo sapiens” eldszor ,,homo faber” lesz,
majd ,,homo lupus” és végiil ,,homo diabolicus™. (A ,,bolcs ember” elo-
szor ,,mesterember” lesz, majd ,,farkas-ember” és végiil ,,6rdogi ember”.)
A kozépkor az embert ,,homo sapiensnek” nevezte, bolcs embernek,
aki Istenre volt beallitva, nyitott volt feléje. A modern ember ,,homo
faber” lett, aki allandoan dolgozik €és mar nincs ideje Isten szamara.
Semmi kéze sincs mar Istenhez. Allandéan f6ldi dolgokban nytizsog,
mindig csak a munka, munka, munka. A munkas, a mesterember egy 1j
vilagot akar teremteni, de Isten nélkiil. Aztdn a mesterember farkas-
emberré valt. Kibontakozott az emberben a ragadozo természet. Erre
mutat az allati mohosag, a farkasfogak, a farkas kegyetlenkedések.
Onkénteleniil is Nietzsche szavai visszhangoznak fel: ,, Isten halott! Ti
és én, mi oltiik meg.” Majd késobb igy folytatja: ,, Ejféli oran a modern
ember ott settenkedik meggyilkolt Istene sirja koriil.” Egy vilagos pil-
lanataban feltette Nietzsche a legkomolyabb kérdést: ,, Mit tettiink,
amikor a Foldet eloldottuk a Naptol?” (F. Nietzsche: Die frohliche
Wissenschaft, 1882; 343 §.) Hova rohan most a F6ld? Nemde allandé-
an a szakadék folott lebeg? Attdl kell félntink, hogy az éjszaka belezu-
han a nihilizmus szakadékaba.

Isten és a Iétrend teljes elhagyasa teljes szétesést von maga utan. Ez
az a kiindulasi pont, ahonnan megkdozelitjiik a gyakorlati életet, ahon-
nan kiindulva az 4ltalanos pedagdgiai megallapitasokat a sajat konkrét
helyzetiinkre alkalmazzuk.
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A szétesés kovetkezményei
a modern ifjusagnal

Hatartalan nyugtalansag

Ezt mindannyian jol ismerjiik, hiszen ez az érési id6szak jellegze-
tessége. Ha nem téved mindenki, akkor a mai emberiség végso soron a
kamaszkorat éli. Es ahogy az érési korszak jellegzetessége a sokszoros,
vibralo, testet és lelket athatod nyugtalansag, és az énkép erds zavaro-
dottsaga, ugyanez a nyugtalansag jellemzi korunkat is.

A szakemberek, féleg az orvosok szerint fiatalsagunk a testi kora-
érettség és a lelki kiérlelodes késése miatt szenved. Ez megfigyelhetd
a leanyoknal és a fiuknal egyarant. A testi érettség joval korabban je-
lentkezik. Ezzel szemben rendkiviil sokaig tart, amig a fiatalok lelkileg
is éretté valnak. 100 évvel ezel6tt a lelki érettséget 18-22 éves korra tet-
ték. Es ma mikorra lehet ezt varni? Ha ugyan egyaltalan el lehet varni.

Jol megalapozott allitas szerint az emberiség egésze is a kamaszko-
rat éli. Gondoljunk csak bele, hogy mennyi testi-lelki megrazkodtatast
€ltiink at a XX. szdzadban, vegyiik csak pl. a vilaghabortk borzalmait.
Es ezeket alig, vagy egyaltalan nem dolgoztuk fel. E megrazkodtatasok
miatt teljesen értheté a modern ember sokféle, sajatos testi-lelki nyug-
talansaga. Talan erre is tekintettel kellene lenniink a fiatalok megitélé-
sében, a nevelésben, a tamasztott kovetelményeknél és az értékelésnél.

Rendkiviili akadékoskodas

Ez nem is lehet masképp. Mi mindenben hitt mar az ifjusagunk, €s
mily kesertien csalodott. Ha a helyzetet vilagosan atlatjuk, akkor tulaj-
donképpen csodalkoznunk kellene, hogy a fiatalsag egyaltalan még tud
hinni: hinni az emberben, hinni benniink, pedagdgusokban, akik tekin-
télyként allunk elottiik.

A XX. szazadban a sziildi tekintély is egyre jobban eltlint. A gyere-
keket fellazitottak a sztldk ellen és atitattak forradalmi eszmékkel. A
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sziiléknek sokkal tobb lekotottséget jelentett a munka is. Mindez aztan
oda vezetett, hogy a tekintély mély értelme nem teljesiilhetett. Mert a
tekintély igazi értelme a kozvetités (auctor esse). Akkor vagyok példa-
ul a kovetdi hiiség kozvetitoje €s kivaltoja, ha teljes, Istennel atitatott
lényemmel a kovetdimet magam f61¢é, a talvilagba emelem.

A tekintély hidnya valtja ki az akadékoskodast. Ezt a hidnyt minde-
niitt megtalaljuk, barmerre is megyiink. Az akadékoskodas egyszertien
egy olyan kor-betegség, amit még a kolostorokban is megtalalhatunk,
legyen az régi vagy ujabb alapités.

Természetesen mindehhez hozzajarul az is, hogy a modern ember
film-ember, aki csak az érzéki ingerekre reagal, aki nem tud mar 6nal-
l6an gondolkodni és donteni. Ezért ma barki, aki nyilvanosan fellépve
a tobbiek f6l¢ magasodik, annak szdmolnia kell azzal, hogy minden ol-
dalrél tdmadni és 16ni fogjak. Ezt szuverén nyugalommal el kell visel-
nie, ez nem jelent sokat. Mert akik ma gytilolik, holnap atolelik. Egy
jellemtelen nemzedék nétt €s nd fel koriilottiink. Nem kell komolyan
venni, akdr a szeretet, akar a gytilolet szavait mondja.

Itéletképtelenség

Régen ez masképpen volt. Vegyiik csak a nagysziileink példajat. Ok
szerényen igy beszéltek: Csak a mi teriiletiinkhoz értiink, mint az
asztalos €s a cipész az 6véhez. Az egyéb dolgokban a szakemberek vé-
leményére hallgatunk. A hit dolgaiban a plébanosra, a vitak eldontésé-
ben a biréra. Ma az emberek mindenhez hozzaszo6lnak, de semmihez se
értenek. Képtelenek vilagos, egyértelmi itéletet alkotni. Es pedig sajat-
sagos modon éppen a mivelt, filozofalo korokben hianyzik ez. Azoknal
az embereknél, akik a tudomanynak készonhetden iskolazott gondol-
kodasmoddal rendelkeznek. Mily gyakran teljesen képtelenck a gya-
korlati életiik dolgait és értékeit vilagosan megitélni. Aki nem szamol
ezzel, aki ezt nem tudja, aki mindig ujra a kdrnyezete és a tomeg sze-
rint itél, az allanddan forgathatja a koponyegét.

Hol van ma egy jellemes férfi, akinek vilagos célja van, amire allan-
ddan iranyul €s torekszik, akar balrol, akar jobbrol 16nek is ra s sebzik
meg. Aki ma egy feladatot meg akar oldani, annak szdmolnia kell a
modern emberiség akadékoskodasaval. Es ha jobban megnézziik, mi
magunk is ilyenek vagyunk. Gyakran mi is a pillanatnyi benyomasok
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szerint itéliink és reagalunk, csak azért, mert mellettiink jobbrol vagy
balrol valaki erdteljesen és hatalommal mond valamit.

A fiatalsag megitélésénél tekintettel kell lenniink a modern ember
dinamik4jara, ami a tomegember dinamikaja. Minél erdteljesebb a
hang, annal tobben hisznek benne. Nem a tartalom, nem a szellem érin-
ti meg a tomeget. A modern ember a latvanyossagot, a szenzaciot ke-
resi és szereti. Az nyeri meg a tomeget, akinek erételjes hangja van, és
aki az Osszes szenzacid-eszkozzel dolgozik. De akkor is a figyelmet
csupan csak néhany masodpercre nyeri el, csak egy benyomast kelt,
aminek nincs folytatasa. Innen kiindulva ujra meg kell vizsgalnunk és
allast kell foglalnunk, hogy milyen szerepet szanunk az ifjisag nevelé-
sében a radionak €s a tv-nek. Mert aki meg akarja hdditani a mai kor
szirtjeit, mindazon dolgokat, melyek az érzéki emberre vannak beallit-
va, nagyon visszafogottan hasznalja és az ifjusdgot — amennyire csak
lehet — tavol tartja téle. Egy gondolkodni és itélni képes nemzedéket
kell tjra felnevelni.

SzélsGséges bizalmatlansag

Kiben lehet még bizni, kihez érdemes még hiliségesnek maradni?
Jon hozzam példaul valaki a vilagbdl a legjamborabb arccal, és meg
merek eskiidni ra, hogy valami hasznot akar magénak. Bizalmatlanok
vagyunk, mert annyi negativumot, csalodast €ltiink at. De bizalmatlan-
sag arad a gyokeriiket vesztett emberek tomegébdl is, akik csak ide-oda
sodrodnak. Végso soron mindig az gydz, akit vilagos elvek vezetnek,
aki nem néz jobbra meg balra, hanem rendithetetlentil megy az utjéan,
figgetlentil attol, hogy siker vagy balsiker éri. Atmenetileg talan meg-
hajlik a modern ember a kedvét keresd neveld eldtt, de holnap vagy
holnaputan olyan valakinél keres majd otthont, aki a természetfeletti-
ben horgonyoz, aki nem ebbdl a vilagbol valo.

Mert az istentelen modern ember lelkét végtelen iiresség fojtogatja.
Azért, mert annyira lires, azért fut s vadassza a vilagi élvezeteket.
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Osszehasonlitdasi mania

Népeket, allapotokat, mindent allandéan 6sszehasonlitanak. Ez egy
kamaszkori sajatossag, foleg a lanyoknal. De ugyanigy van ez a kolos-
torokban is, a férfi és ndi kolostorokban egyarant. Azért, mert iires va-
gyok, mert nem birtoklom dnmagam, mert nincs senki ¢s semmi, ami
betdltene. Mivel nem tolt be Isten, muszaj jobbra vagy balra valahogy
megerdsitést nyernem. Ezért hasonlitgatok.

Kompenzacio

A hasonlitgatashoz mindig egy leértékel6 tendencia is kapcsolddik.
Ontudatlanul is azt hissziik, hogy ha a masikat lehtizzuk, ha felfedez-
ziik rejtett hibait, akkor ezaltal megerdsitjiik, igazoljuk magunkat.
Mindez vég nélkiili kompenzacids igényt eredményez. A belso liresség
ugyanis lehetetlenné tesz minden igaz 6romet. Ezért keres a modern
ember kompenzaciot minden lehetséges iranyban, ezért a nagy élvezet-

vagy.
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A szétesés tipikus jegyei
a nOk vilagaban

Mivel a noi természet erdsen kotodik a természethez, mert ereden-
dden rendkiviil érzékeny, ezért kiilonosen is ki van téve a mai kor sors-
csapasainak, zavaros és megzavard aramlatainak. Kordbban az volt a
felfogas, hogy ha egy nép elkorcsosult, végsd mentsvara asszonyainak
vallasossaga volt. De ha a nok hatat forditanak és elvetik a hitiiket, ak-
kor nincs mentség, akkor tonkremegy a nép. Tehat kiilondsen is igaz a
nokre vonatkoztatva, hogy a létrend elvetése szétesést jelent.

Elvilagiasodas, elnaturalizalas

A mai ndi nemzedék egyre inkabb vilagias beallitottsagu lett. Ezzel
parhuzamosan egyre névekvd mértékben elveszitette az isteni, a ter-
mészetfeletti iranti érzékét. Minden neveld az egész vonalon errdl be-
sz€l, hogy a belsd szétesési folyamatok nagyobb karokat okoznak a
lanyok, mint a fiuk vilagaban. Es nagyobb a tanacstalan gyamoltalan-
sag a modern katolikus lanynevelés vonalan, mint a fiinevelésben.
Konnyen érthetd ennek az oka. A ndi természet mélyebb vallasos szer-
kezete miatt a vallasossag elvetésébdl szarmazo szétesés a noi termé-
szetben mélyebb, tipikusabb szétesést okoz.

Emancipacié

Az elvilagiasodas kozvetlen kovetkezményeként jelent meg sokféle
alakban a ndi emancipacio. Mit jelent ez? A nd ma mar nem akar
egyenranguként a férfival szembeallni. Ellenkezbleg. Férfi-Oriiletben
szenved. Mivel elvesztette onértékelését, mindeniitt a férfiak érték-
rendjéhez igazodik. A nagy sz6: ,.ime, az Ur szolgaldja vagyok” (Lk
1,38) mar nem érvényes ra. Ehelyett jott: Ime, a férfi szolgaldja. Azért
és abban a mértékben, amennyiben a né6 mar nem akar az Ur szolgél6ja
lenni, a férfi rabszolgandjévé valik. Ez az emancipacié végeredmény-
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ben a torvények, az erkolcsi torvények aldli felszabadulast keresi. Ez a
mai nodi természet erds tendencidja. A nd, ha eloldja magat Istent6l és
az erkolcsi torvényektol, ,, hiena nosténnyé” valik.

Az emancipacio szakitast jelent a n6i dseszménnyel is. Mindenfelé
lehet ezt érzékelni. A ndk rendkiviili modon a férfieszményt keresik,
ahhoz akarnak hasonulni. A férfiaknak azonban nem kell egy ilyen at-
formalt, 6sszezavart, férfiassdggal megfertdzott ndi természet. Ehhez
hozzajarult még az allam is azzal, hogy minden erdvel ki akarta
hasznalni a n6i munkaero6t is. A ndknek csak egy egészen kicsi, kétség-
beesett kore probal még a ndi 6seszményre visszaemlékezni, a termé-
szetfelettiben megkapaszkodni. A n6k mai igyekezete: megszabadulni
mindenféle tekintélytdl, féleg a sziiloi tekintélytdl. Amit eldbb az ifju-
sag akadékoskodo kedvérdl mondtunk, szazszorosan igaz mindeniitt,
ahol nék tevékenykednek. Akadékoskodd ndk! Emancipacié minden
tekintély alol! Ki akar ma még szolgalni, engedelmeskedni?! Emanci-
pacio a noéi 0seszménytol.

A noi 6seszmény és a mai nd

A Szlizanya elénk €lte és drokérvényll formaban a személyes esz-
ményképében ki is mondta: ,,Ecce ancilla domini!” (Ime, az Ur szolga-
16ja vagyok!) Az egyszerl, ers, Istenbe horgonyzott szolgalatkészség.
Egy népszerlibb kifejezést hasznalva, a no 6rok eszménye az id6ben €s
az orokkévaldsagban egyarant az odaadas, az odaadas, az odaadas. Igy
volt ez egykor. Ilyennek gondolta el az Uristen a nét.

Ezzel szemben a mai ndt a mar vazolt szétesési folyamat kovetkez-
tében az élvezetvagy, a jellegtelenség és a vallastalansag jellemzi. Nem
odaadni, hanem elvenni akar. Az én all a kozéppontjaban. Ezért megta-
gadja a szolgalatot, a piszkos munkéakat. Megtagad mindenféle hazi-
munkat. Inkabb elmegy a gyarba dolgozni még a futdszalag mellé€ is,
hogy azutan szabad legyen. Es esténként élvezni akar. Az egész vona-
lon rettenetesen erds ¢lmény-vagy, tovabba feliiletesség, gondolatta-
lansag, tanacstalansag, gyamoltalansag van.
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Hisztéria

Az emancipacié végso kovetkezménye a néi természet hisztérikava
alakulasa. Miutan eloldodott szilard alapjatol a ndi természetben, mely
eredetileg er6sen kapcsolodott a természethez, a kétpdlust ellentétek
rémisztéen megnovekedtek. Erzelmi vildga allanddan extrém nagy
hullamok kozt hanykolddik. Ma betdlti érzelmeit a szeretet, holnap
ugyanabban a helyzetben szornyli gytilolet. Erzelmi életének e borzal-
mas kilengései, érzéseinek valtozékony volta végsd soron a hatartalan
6nzésbol erednek. E jelenségeket legerdsebben gyakran azoknal a ha-
jadon ndknél lehet megfigyelni, akik elmenekiiltek a vilag eldl, mert
féltek az élet keménységétol, és foleg a csaladi élet keménységétol.
Normalis kortilmények kdzott a nemes ndi 1élek legerdsebben a csaladi
korben formalodik ki, ahol szenvedést szenvedés hatan kell hordoznia;
ahol nem kérdezgetheti magatol allanddan, hogy jot tesz-¢ ez vagy az
nekem? Hol vannak ma mar azok az erds asszonyok, akik férjiiket és
gyermekeiket szolgalva kormanyozni tudtdk a férfi brutalitast és a
gyermeki gyamoltalansagot?

Leanynevelés

A korabbi idékben a lednynevelés legfobb célja a megdrzes volt.
Dél-Amerikaban még ma is igy van. A gyermeket, mint valami kis her-
cegnot, elkényeztetik, kortilugraljak. Aztan amikor serdiilni kezd, nem
birnak vele. Akkor beadjak egy intézetbe, hogy majd ott megnevelik.
De ki tudja 6ket akkor mar megfékezni?

Ma mar a megdrzés nmagaban nem elég. A mai kor mast kovetel.
Mivel az élet minden vonalon inog és a régi rend 6sszeomlik, ezért a
megorzés helyett sokkal inkabb megerdsitésre van sziikség. Ha azokat
az Oriasi er6probakat nézziik, melyek kint az életben leanyainkra var-
nak, akkor gondoskodnunk kell a felkészitéstikrol, megerdsitésiikrol.
Biztositani kell, hogy 0sszejohessenek, egymast erdsithessék. A mai
kor kiizdelmeiben egyediil maradni: ezt egy férfi se birja ki, hat még
mennyivel kevésbé egy érzékeny nd. Ezért minden eszkozzel segiteni
kell, hogy megtalaljak k6zéppontjukat. A neveléstink sulypontjat ezért
a meger0sitésre kell helyezniink.
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A kor hangja - Isten hangja

Korunk sajatossagat igy foglalhatjuk 6ssze: vilagkatasztrofaktol ki-
sert teljes korii korfordulo. Mindig minden korban voltak nagy valto-
zasok, de az csak egészen ritkan fordult eld, hogy az egész vilagon
minden, az egyes kulturak egész sora egyszerre, rovid néhany évtized
alatt alapjaiban megvaltozzon. Megvaltozott a fizikai rend, az erkolesi
rend, a vallasi rend. Tovabba ez a valtozas nem egy békés atalakulas,
amikor a régi atadja a helyét az jnak, hanem vilagkatasztrofaktol,
osszeomlasoktdl, habortktol kisért pusztulas képét mutatja. Onkénte-
lentil is apokaliptikus korrol beszéliink, de ez alatt nem a vilag végének
kozelségét értjiik, hanem csak egy nagy korszak végét.

A szdmunkra mindezek kozepette a legfontosabb kérdés, hogy mi
Isten terve? Isten az élet Istene. Ahol valamit elpusztulni enged, csak
azért teszi, hogy helyet készitsen valami tjnak. Csodalatosan nagysze-
rinek kell lennie annak az 4j vildgnak, melynek ennyi pusztulds és
szenvedés az ara. Mi tehat Isten akarata a mai korforduloval?

Isten a korfordulo dltal az egész vonalon egy erdteljes élet-atalaki-
tast akar, az életiinkben egy erdteljes fordulatot akar elérni.

A vilagkatasztrofaktdl kisért teljes korti korforduld értelme tehat,
hogy egy erdteljes odafordulast hajtsunk végre a végsd eszményiink
iranyaba.

Isten pedagdgiai alaptorvényét igy foglalhatjuk 6ssze: Opera Dei
ex nihilo (muveit Isten a semmibdl hozza 1étre).

Azt mondhatjuk, hogy Isten szereti a semmit, keresi a semmit, a
semmit hasznalja fel arra, hogy az emberi biiszkeséget letorje; hogy
onmagat megdicsoéitse és boldogga tegye az emberi tarsadalmat. Ez a
nagy Isten kormanyzasi alaptérvénye.

Kezdetben, mieldtt Isten az eget €s a foldet teremtette volna, nem
volt semmi. Isten a fizikai vilagot a semmibdl teremtette. Opera Dei ex
nihilo!

Nézziik a vallas és az erkdlcs vilagat. Itt all eléttiink Krisztus, mint
a vilag megvaltdja. Erre is 4all, hogy Isten szereti és keresi a semmit.
Mivel valtotta meg Krisztus a vilagot? Talan a csodalatos beszédeivel
vagy a csodatetteivel? Nem! Hanem a szenvedésével, emberi 6sszeto-
retése altal. Kiviilrdl és emberileg nézve Jézus az ellenfelei eldtt dssze-
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tort, megsemmisiilt: ott fiigg a kereszten. A megvaltas miivére is all:
Opera Dei ex nihilo!

Igy all el6ttiink a fiatal keresztény kozosség is. Szent Pal igy jellem-
zi 6ket: ,, Gondoljatok csak a meghivasotokra, testvérek! Itt nem sok az
emberi bolcs, nem sok a hatalmas, nem sok az eldkeld, de Isten azt
valasztotta ki, ami a vilag szerint oktalan, hogy megszégyenitse a bol-
cseket, s azt valasztotta ki, ami a vilag szemében gyenge, hogy megsze-
gyenitse az erdseket...” (1Kor 1,26-27) Opera Dei ex nihilo!

Nézziik most Maridt, a Mennyorszag legnagyobb alakjat. Mivel itt
a f61don kicsi-kicsi szolgaldlany volt, ezért a Mindenhatonak 6 tetszett
a legjobban. Azért, mert kicsi volt! Nem annak ellenére, hogy kicsi
volt, hanem azért mert kicsi volt! Legalabbis az 6nértékelésében ennek
¢lte meg magat a nagy Istennel szemben. ,, Te a legnagyobb miiveket
csakis a legkisebbek dltal viszed végbe!” Opera Dei ex nihilo!

A korforduloban is ennek az alaptorvénynek a ragyogd megnyilva-
nulasat lathatjuk. Isten 6sszetori az ember biiszkeségét, hogy igy dicso-
itse meg dnmagat. Mit latunk a mai korban vilagszerte? Osszeomlast,
pusztulast mindenfelé. Es ez szemmel lathatdan egyre csak fokozodik.
Mi, sziilok, neveldk, mennyire gyamoltalanul és megsemmisiilten al-
lunk a vilagmegujitas Oriasi feladata, a mai nevelés nagy feladatai
elott! De az Uristen éppen ezt akarja: hogy kicsinek és gyamoltalannak
érezziilk magunkat; hogy emiatt az alapélmény miatt aztan merjiik ra-
szanni magunkat a halalugrasra Isten szivébe, akaratdba, karjaiba.
Miért a kicsiket szereti Isten? Mert meg akarja hajlitani a mai emberi-
ség biiszke nyakat. Szét akarja torni a mai emberek biiszkeségét. Min-
den azon van ma, hogy felépitsék a modern kor babeli tornyat. Egy 1j
vilagot €pitiink, de tudatosan Isten nélkiil. Ez nem jelent mast, mint egy
uj vilagot az drdoggel. Es az égbe kell feltdrnie ennek a pogany torony-
nak. — Isten azonban a kicsiséget szereti. Athalad a vilagon és szétmor-
zsol minden 6nkényt. Mindezt Isten ostora altal viszi végbe, vagyis
azokkal az ellenfelekkel, akik itt allnak eléttiink. Kiilonbséget tehetiink
kozottik igy vagy ugy, de végsd soron mégis mindannyian ugyanazt
akarjak: egy uj vilagrendet, egy 10j vilaghatalmat Isten nélkiil. De biz-
tosak lehetiink benne, hogy a babeli toronyhoz hasonldan Isten itt is le
fog szallni és Osszezavarja a népeket, a torony Osszeomlik, hogy a
biiszke nyakak meghajoljanak és megtorjenek.

Mireank is érvényes az ,,opera Dei ex nihilo” nagy alaptorvénye.
., Vannak olyan korszakok, amikor az egyhdz védekezhet az 6rdigi be-
folyas ellen, ahogy csak akar, mindig leverik, mindig hattérbe szorit-
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Jjak. De amikor ugy latszik, hogy az egyhaznak iitott az utolso ordja,
hirtelen megjelenik Isten a templom parkanyan, megfujja a harsondt és
leomlanak Jeriko falai.” (J. Donoso Cortes: Der Staat Gottes)

Mennyi lelkigyakorlat, mennyi vallasos konyv és folyoirat, a lelki-
pasztorkodas mennyi Gj Gtja... — és minden szinte hiaba. Szakadatlanul
szoritanak benniinket egyre visszabb. A veszteségeink az egész vona-
lon egyre nagyobbak. ;

Mit akar az Isten? O akar egyediil az egyhdz megvaltdja lenni. O
akarja egyediil megmenteni a mai vilagot. Es Istennek ebben a megdi-
csdtilésében van a mi tulajdonképpen igazi, legmélyebb és legmaga-
sabb boldogsagunk. Kicsiknek kell magunkat atélniink. Meg kell
hajlitanunk a nyakunkat. Erezniink kell, hogy Istentdl fiiggiink. Gyako-
rolnunk kell a gyermekség hdsiességét, és tudnunk: Semmit sem te-
sziink; csak eszk6zok lehetiink. Isten tesz mindent. Ezért mindig ujra
merniink kell vallalkozni a haldlugrasra Isten szivébe.

A masik oldalon pedig komolyan kiizdentink kell a tokéletes k6zos-
ségért. Nem tudunk egyediil megallni. Ehhez jon még az erételjes for-
mald akarat, amely abbdl all, hogy engedjiik, hogy az 6rok bolcsesség
alakitson benniinket. Kicsiknek kell maradnunk. Igent mondunk a ki-
csiségre Isten elott, hogy felemeljen benniinket és eszkozként hasznal-
jon a jelen és a kovetkezd korok nagy megujitasi feladataban.

Vajon elég mélyen megragadtuk-e a gondolatot, amit Isten elénk
tett? Vajon benséséges mély 6rom tor-e ki a lelkiinkbol, amikor a sok-
féle Osszeomlas sotét hattere elott egyszerre csak felragyogni latjuk a
nagyszeri célt? Igen, minden 6sszeddl koriilottiink. Mi magunk is milyen
gyamoltalanul allunk az erkolcsi torvénnyel szemben. A mi természetiink
is megbetegedett. De mindez az isteni nevelés nagy alaptérvényéhez
tartozik: Az embernek ossze kell ahhoz tornie, hogy kinyujtsa a kezét
Isten felé. Isten meg akar menteni minket. Isten akar benniinket bol-
dogga tenni és megvaltani.

Nevelési célkitlizéstink: minden eszkozzel a naivitds zsenialitasa
felé kell elérenyomulnunk. Csak az értheti meg és gydzheti le a mai
kort, csak az lehet az 6rok végtelen Isten eszkoze, akiben megvan a na-
iv igaz gyermekség zsenialitasa.
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Barkat épitiink

A mai korfordul6 blinaradatat latva nem viselkedhetiink gy, mint
No¢ kortarsai, hanem 6t magat, Noét kell kovetniink. Noé kortarsai is
érezték a kozelgd hatalmas katasztrofat, mégis lakmarozassal és mula-
tozassal toltotték az életiiket. Tancolva mentek a nagy 6zonviz elé. Ez
a mai kor képe is.

Ne fojtsuk el lakmarozassal és mulatozassal a nemes lelket ma-
gunkban. Vagyis nem akarunk mindig Gjra engedni a potkielégiilések
utani 6sztonzéseknek. Azt sem tudjuk, hogy a bilin-aradat végéhez ér-
tiink-e mar, vagy még csak a korfordulé kezdetén vagyunk. Valdszini-
leg még nem értiikk el a mélypontot. Valdsziniileg a sotétség még
nagyobb lesz és az 6sszeomlas még sokaig folytatddik. Isten beszél a
kor szava altal. A mai emberiség szinte elvesztette az eszét. Képtelen
helyesen itélni, irracionalissa valt. Es egy irracionalis nemzedéket csak
irracionalis uton lehet meggydgyitani és visszahozni. Ezért még mé-
lyebbre és mélyebbre meriiliink bele az ¢jszakdba. Még millidk hisz-
nek abban, hogy tidvosséget lehet talalni olyan elméletekben, mint a
szabadkomiivesség, a kollektivizmus stb. Amig az emberi tarsadalom
a sajat javat nem ismeri fel a gyakorlati €letben, addig nem lehet arra
szamitani, hogy tomegek fognak Istenhez megtérni. Tehat ezért még
valoszinii, hogy egyre rosszabb lesz a helyzet. De nem csinalunk ugy,
mint Noé kortarsai, hanem nyugodtan néziink a végso pusztitasok elé,
valamint mi is €pitiink egy barkat. Mit jelent ma barkat épiteni?

Ertsék meg, gyamoltalanul és kiszolgaltatottan all a korral szemben
mindaz, aki nélkiil6zi a nagy eszményt, hogy a belsd vilagabol egy bar-
kat épitsen és e koré egy kiils6 barkat is épitsen.

Sajdt sziviink bdrkdja

Ki a kapitanya és kormanyosa ennek a barkanak? Mivel Isten to-
liink megkivanja a hosies gyermekséget €s a zsenialis naivitast, ezért a
sziviink szentélyében csak a nagy, szentharomsagos Isten uralkodhat.

A barkat beliilrdl is, meg kiviilrdl is be kell kenni szurokkal. Ez azt
jelenti, hogy semmi sem johet be. Még a mai kor viharai sem foszthat-
jak meg Istent sziviink tronjatol.

Hogyan lehet a mai embert ravenni arra, hogy bens6jét barkava ala-
kitsa at? De azt is kérdezhetném, hogy mi hogyan vissziik ezt végbe?
Hiszen mi is hordozzuk magunkban a mai kor betegségeit, bel6liink is
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hlany21k a blindsség érzete. Mar nem érezziik blindsnek magunkat,
nincs biintudatunk. Es ahol nincs meg a biinosség egészséges érzete,
ott az [sten iranti nyitottsag is természetesen csak korlatozott formaban
van meg, s6t idovel lehetetlenné valik. Az az ember, aki Isten el6tt nem
¢érzi magat biinosnek, azt sem érzi, hogy raszorul a megvaltasra. Es ha
nincs sziiksége a megvaltasra, akkor nincs sziiksége a Megvaltora sem.

A modern pszichoterapia felhivja a figyelmiinket, hogy a mai em-
ber azért olyan ideges, mert nem ismeri el a 1étének és hibainak
korlatait; mert elvesztette a blinosség érzését. Milyen keveset hallunk
ma a megértett és bevallott gyengeségek és blinok tudatardl. Sokan
szenvednek ma neurdzisban azért, mert nem tudjak elfogadni és feldol-
gozni, hogy emberek, akiknek testiik van, nemi és kozdsségi 1ények,
akik masoktol fiiggenek. Nietzsche jol latta a kort, amikor ezt mondta:
,»Ha volnanak istenek, nem birnam elviselni, hogy én nem az vagyok ”
A mai ember nem tud mit kezdeni, nem boldogul a korlataival. Es mi
sem boldogulunk veliik. Ezért j6 lenne még egyszer, kimeritden a gyer-
mekségrdl és az alazatrdl beszélni, mert ez a testi és lelki egészség 1é-
nyeges eszkoze. A meg nem értett és be nem vallott gyengeség és vétek
az egyik legalapvetobb oka a mai ember hontalansaganak ¢s idegessé-
gének. Ha nem tanuljuk meg Gjra, hogy a legmagasabb eszményekhez
mérjiik magunkat és ezért gyamoltalannak és kicsinek érezziik magun-
kat, akkor meg fogjuk érni, hogy a természetiink egyre jobban 6sszeto-
rik. Mit mond Nietzsche? ,, Ha volnanak istenek, nem birnam elviselni,
hogy én nem az vagyok 7

Tudatosan mi nem mondunk ilyet. De 6ntudatlanul igy éliink: 6nké-
nyesen. Es ha egyszer fel is fedeziink magunkban biintudatot, az csak
valami homalyos, sotét érzés és nem a vilagos tudata annak, hogy én
személyesen megbantottam a nagy személyes Istent és ezt el kell is-
mernem. Pedig ez az igazsag: Hibat kovettem el, kicsi vagyok, szemé-
lyes vétek terhel a nagy Istennel szemben.

Nem is sejtjik, hogy mi, modern emberek, mennyire betegek va-
gyunk. Ha egészségesek akarunk lenni, ha egészséges embereket akarunk
nevelni — legyen felndttekrdl vagy gyerekekrol szo —, mérhetetlentil
sok fiigg egy egészséges biintetés- és engesztelés-igeny kialakitasan.
Ez hozzatartozik a belsé barka épitéséhez.

Musz4j barkat épiteni, kiilonben nem lesziink ellenalloképesek. A
mai emberiség beteg és egyre betegebb lesz. Szamithatunk ra, hogy
egyre tobbet fogunk hibazni, mint korabban. Ezért fiigg olyan sok at-
tol, hogy kicsik legytink és kicsinek érezziik magunkat. A gyermekség
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zsenialitasa, aldzat, kicsiség! Igy néz ki az a belsé barka, amelyet 1étre
kell hoznunk.

Kiilsé bdrka

A masodik alapitd levélbol a schonstattiaknak mar kozismert a bar-
kaépités. Szeretnénk 6sszegyijteni azokat, akiket Isten meghivott arra,
hogy részt vegyenek a vilag megujitasaban. Ossze akarjuk gytijteni és
szoros egységbe épiteni mindazokat, akik meghajolnak az isteni peda-
gbgianak, hogy a kozelgd végso biin-aradat eldl bemenekiiljiink veliik
egy szoros kozosség barkdjaba. A Schonstatt-mozgalom tulajdonkép-
peni értelme, hogy egy ilyen barkadt képezzen. Egy 1j vilagot kell te-
remteni. Ez egyediil nem megy. Ha nem vagyok valamilyen mddon
egy masik 1j vilag tagja, 6sszeomlok, nem jutok at az j partra. Az
egész Schonstatt-csalad értelme: egy jol tagolt barka; egy jol felépitett
birodalom vildgos iranyultsaggal az 1j part felé. De ugyanakkor min-
den emlitett eré és hatalom mozgositasa is. Ossze kell gytjteniink eré-
inket és lehetdleg egyesiiliink egy zart falanxban.

Nemcsak magunkat, hanem sok mast is 6ssze akarunk gytjteni,
akik mar usznak a biin-aradatban, de még nem mertiltek ala. Ki akarjuk
fogni és a barkaba menteni oket, hogy atjussanak a masik partra.

Ne feledkezziink meg arrdl, hogy mindenkivel szemben, akit a bar-
kaba felvettiink, kovetelményeket timasszunk. Ez nem jaték! Ahol a
végsokrol van sz, amikor dsszetorik a vilag, akkor nem lehet jatszani.
Akkor legalabbis alapvet6en fontos kovetelményekkel kell fellépni. Es
ha nem sikeriil — mert nem fog sikeriilni —, akkor ndvekszik a vétkesség
érzése. Lényegbe vago, hogy ismét vétkesnek tudjuk és érezziik ma-
gunkat magas eszményiinkkel szemben. Akkor ismét egészségesek le-
sziink. Ezt a vétkességérzést €s biintetésigényt ma ismét erésebben kell
apolnunk az egész vonalon.

Ha igy jarjuk az utunkat, kiértékelve a mai kor értelmét s levonva
a kovetkeztetéseket, akkor magunkra vonatkoztathatjuk a Mennyei
Atya szavait: ,,Ez az én szeretett Fiam — szeretett gyermekem —, akiben
kedvem telik.” (Mt 1,11) Minden ilyen beallitottsagu egyén és kozos-
ség ,,szeretett gyermek”, akiben Istennek kedve telik.
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Az Gj pedagogia alapvonasai
Pillantas az 4j partok felé

Profetikus neveldk kellenek. Itt nem valaki olyanra gondolok, aki-
nek allanddan latomasai vannak. Sokkal inkabb egy olyan lelkipasztorra
¢s nevelore, aki teljesen €s egészen meg van gyozodve a kiildetésérol,
akit Isten megragadott ¢és athatott, aki az istenit hordozza és megteste-
siti magaban egészen az ujja hegyéig, és aki a koraban és a korabol €l.
Nem elég az Istenhez vald kotodés. A jelszonak igy kell hangzania: /s-
tentdl valo athatottsdg, megragadottsdg. Ugyanez érvényes a mi kiil-
detéstinkre is: kell, hogy minket is athasson, megragadjon. Hiszen egy
olyan korban éliink, amikor a kockat évszazadokra elvetik. Ezért sziik-
séges, hogy korunk jelentdsége egészen athasson benniinket. Istennek
be kell fejeznie a kor atalakitdsat. Ismereteinket a korbol gyjtjiik.
,» Vox temporis, vox Dei.” (A kor hangja Isten hangja.) Evszazadok fog-
nak ugy és olyan mddon éIni, ahogy mi a korunkat kiformaljuk.

Mit mondanak az ilyen profétai beallitottsagu vezetdk, hogy jellem-
zik a jovot? Miért torli le oly hatalmasan a kor tablajat az Uristen? Mi
ujat akar rairni? ElSttiink van korunk Veronika-kendéje. Az Uristen e
kenddbe Krisztus vérével arcmasat akarja beleitatni.

Ezt az arcot mindenekel6tt harom vonas jellemzi:

— hdsies gyermekség;

— eszményi, teljes kozosség;

— erdteljesen formalo és kibontakoztatd akarat.

Hosies gyermekség

Honnan jon ez a kdvetkezmény? A kor levegdjebdl. Isten szol beld-
le. Es mit akar a korszellem? Mindenfelé kollektivista tomegembert
probalnak nevelni, elterjeszteni. Egy primitiv embertipust formalnak,
aki csak a legprimitivebb testi sziikségletekre reagal. Ebbol a célbol az
embert primitiv koriilményekbe kényszeritik, mert a kdrnyezet formal-
ja az embert. A primitiv kérnyezet primitivvé teszi az embert, aki igy
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mar nem képes magat vezetni ¢€s kiszolgaltatott fliggdségbe keriil. A
primitiv ember akkor elégedett, ha kielégitheti primitiv igényeit. Elvi-
leg, mintegy muzealis értékként, joga van a szabadsagra, az isteni dol-
gokra. A masik oldalon azonban érezziik, hogy micsoda éserdvel sujt
le rank a kor ostora, ahogy korbefogva megdolgoz benniinket. Ki tud
mindennek ellenallni? Es hozza még a bizonytalansag: Mi lesz holnap
¢és holnaputan? Ki tud erre egyértelmt valaszt adni? Ki tud urréd lenni
korunk sokféle bizonytalansagan?

Egyediil csak a zsenidlis ,,naiv”’ ember, egyedill az ,.egyszerii”,
»egylgyli” gyermek. (Kentenich atyanal e szavak: naiv, egytigyli egé-
szen mas jelentést és értéket hordoznak, mint a mai hétkdznapi nyelv-
hasznalatban.) A primitiv emberrel szembe a naiv embert kell allitani.
A mélyen vallasos beallitottsagtiak szamara minden kérdés gyakorlati
megoldasat a gyermekség jelenti. Ebben all Kis Szent Teréz kiildetése
is. Nemcsak rozsaesot kiildott le a vilagra, hanem gyermekség-aszké-
zisével sajatos kiildetése van korunk szamara. Ez a fajta gyermekség,
amelyre mindannyiunknak sziikségiink van, harom elemet foglal ma-
gaba: aldzat, bizalom, odaadas.

Hésies aldzat

Mennyire sziikséglink van erre ma! A gyengeségeink beismerése:
alazat. Legylink mar becstiletesek: Az emberiség ma beteg. Az embe-
riség, akit ma nevelniink kell a Iényében, a képességeiben meggyen-
giilt. Az embert tehat a gyengeségének, kicsiségének elismerésére kell
nevelniink. Megérné a faradsagot, hogy egy egész hetet tartsunk az ala-
zatrol, a hosies alazatrol.

Hésies odaadds

A hésies alazatnak aztan ki kell egésziilnie a hdsies odaadassal. Az
embernek tartoznia kell valakihez. Ha nem szabad és nem akar 6nmaga
kortl keringeni, akkor az 6rok és végtelen szeretethez kell tartoznia.

Hésies bizalom

Az alazat és a szeretet kiegésziil tovabba a hdsies bizalommal,
amellyel legy6zhetjiik a kettd kozti fesziiltséget.

Hosies alazat, hosies bizalom ¢€s hdsies gyermeki odaadas. Itt nem
arrol van sz, hogy nekem, pedagdgusnak, akinek gyerekeket kell
nevelnem, a nevelésem targyat mintegy a személyes kiizdelmeim és to-
rekvéseim eszményképéiil is magam elé kellene allitanom. Gyermek-
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ség — vallasos szempontbdl nézve — nem gyerekességet jelenti. Az igy
felfogott gyermekség eldterében nem a biztonsagtudat all, hanem az Is-
ten iranti hdsies odaadas. A hdsies gyermekség arra torekszik, hogy az
orokkévald, az isteni, az Atyaisten iranti tokéletes odaadast, a 1élek, a
test és minden képességének atadasat megvalositsa. Amikor mi, férfi-
ak, a gyermekségrol beszéliink, ezzel jellemezziik az 6rok Isten iranti
alapviszonyunkat. A kifelé iranyulo erételjes ferfiassagunk gyckere ez
a gyermekség. Istennel szemben gyermek, az emberek eldtt férfi. Ha
nem akarunk Isten eldtt gy allni, mint kicsi, gyamoltalan, egyszerii
gyermek, akkor sohasem fogjuk megkapni az er6t, hogy az életben fér-
fiként helytalljunk. Err6l nem szabad elfeledkezni. Ha egy golyo vala-
mi keményre esik, akkor azt sz¢ttori, de ha valami puhéra, példaul
vattaba esik, nem tud kart okozni. Igy van ez az élet kemény dolgaival
is. Ha ezek ugy talalnak el, hogy gyermeki kapcsolatban vagyok az
Orok Istennel, akkor ki tudok tartani.

Emlékezziink csak Pestalozzi szavaira: ,, 4 mai kor legnagyobb sze-
rencsétlenségét jelenti, hogy elvesziettiik a gyermeki lelket, mert igy le-
hetetlenné valik Isten atyai miikodese. ” 1gy kell az Atyat elképzelniink:
Végig vadassza a vilagot és ,,oroszlankarmokkal” ir. Nem az embert,
hanem a beképzelt emberi gdgot akarja felmorzsolni. Végtelen az 6rok
Isten ajandékozo akarata, de eldbb el kell tdvolitania az akadalyokat. A
biliszkeségnek elobb ossze kell tornie. ,, Isten atyai tevékenységének
legnagyobb akaddlya, az elveszett gyermeki lelkiilet.” Ezért egy kozos-
ség vagy egy egyén szamara a legnagyobb szerencse, ha Gjra megnyeri
a gyermeki lelkiiletet, mert ez magaval ragaddan lehetové teszi Isten
atyai tevékenységét.

Ha meg akarjuk ujitani a vilagot, nem dolgozhatunk csak természe-
tes eszkozokkel. Merniink kell egyetlen ,,halalugrassal” Isten karjaiba
vetni magunkat. Isten benniinket, mint kicsi eszkdzoket hasznal, egy 0j
vilagot akar veliink 1étrehozni. Es mi, mint kicsi és egyszerti eszkozok,
felajanljuk és kiszolgaltatjuk magunkat Neki.

Holderlin szerint a spartai férfiak, akiket a térténelem a robusztus
férfiassag eszményképének tart, 6rokre torzok maradtak. Igazabol so-
hasem lettek erdteljes férfi-alakok. Miért? Mert aki sohasem volt telje-
sen gyermek, az sohasem lesz kiteljesedett férfi, az nem tudja magaban
kiérlelni a férfiassag teljességét. Megforditva a szot: Senki sem valhat
egészen kiteljesedett férfiva, oly szilardda, mint egy tengerszirt, ha-
csak nem ereszti Iényének gyokereit egyre mélyebbre és mélyebbre Is-
ten atyai szivébe.
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Hallgassunk meg egy masik szét is az indiai filozofus Tagorétol:
. Isten azt akarja, hogy szent bolcsességgel visszahoditsuk gyermeksé-
giinket.” Hosies gyermekség — ez Krisztus arcanak az a vonasa, melyet
a mai korba kiilénosen is bele akar és kell vésni.

Tokéletes k6zosség

A kiildetésiiktol megragadott papok és neveldk, hogy tajékozddni
tudjanak korunkban, egyrészt mindig Istenre figyelnek, masrészt meg-
probaljak a kor jeleibdl kiolvasni Isten kivansagat. Isten elvetése a tar-
sadalom szétesését vonta maga utan. A kollektivizmus korunk egy
lényeges sziviigyét érinti. Az emberi kozosségek szétestek. Az emberi-
ség az individualizmus bortonébdl a kollektivizmus bortonébe kertilt.
Az egyes szellemi aramlatok kapcsolatban allnak egymassal. Az egyik
szélsdség utat készit és felszinre hozza a masikat.

Mi Isten terve? Mit akar a mai kor arcara rajzolni? Egy minél teljesebb
kozosségi szellemet. Ha ifjusagunkat fel akarjuk késziteni a jovore, ha a
természetes csaladot eld akarjuk késziteni, akkor gondoskodnunk kell
egy mély lelki egymasban, egymassal és egymasért vald 1étrol. Felelds-
séget hordozunk egymasért. Feleldsséget hordozunk a csaladi asztalért.
Ismét magunkba kell vésniink ezeket a kemény szavakat. A csaladi
asztal — igy mondtak a régiek — nem az élvezet asztala, hanem az aldo-
zatoké. Kolping mondja: ,, 4 csalad a hordozo és elviseld szeretet tiiz-
helye.” A tokéletes kozosségre vonatkozik a Szentiras szava: , Az egyik
hordozza a masik terhét. Igy teljesititek Krisztus torvenyét.” (Gal 6,2)

Erdételjes alakito és kibontakoztat6 akarat

Isten tervét ismét a kor jeleibél akarjuk kiolvasni. Az Ur maga tuda-
tositotta benniink ezt a médszert (lasd Lk 12,56). A kor hangja Isten
hangja. ,, Nem az a baj, hogy a gonoszok gonoszak, hanem hogy a jok
nem mernek egészen jok lenni.” (XII. Pius papa) Nem merjiik magun-
kat vakmer6n belevetni az aradatba, Istenre bizva a feleldsséget. Hi-
anyzik beldliink a hodito szellem, a kiildetéstudat, az eredeti alakito és
formalo akarat. Az igazi katolicizmus 6rokifjakat ismer.
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Visszaszoritottak benniinket a sekrestyékbe. Pedig bele kell vetni
magunkat az élet folyamaba, dolgozni, dolgozni és mindent megtenni,
amit csak lehet. Tehat nemcsak imadkozni €s aldozatot hozni! A keresz-
tény élet allandoan mozgasban van. Mit mondott Don Bosco nekiink?
. Ha az ordog tizet dolgozik, akkor nekiink szazat kell dolgoznunk!”
Semmit Nélkiiled, semmit nélkiiliink! Nem megy nélkiiliink.

Alakito erd kell az életiinkbe. Sziikségilink van batorsagra, hogy a
bevetés mellett dontsiink. Ha csak varunk és megint csak varni aka-
runk, akkor ki fogja a kor valtojat atallitani? Mindenkinek képesnek
kell lenni felelosséget hordozni azért, amit tesz, amennyiben az Uristen
egy feladatot bizott ra.
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Schonstatt pedagogiai rendszerének
rovid folvazolasa

Egy olyan ujkori pedagogiai rendszerrdl van szo, melyet az 6rok
alapelvekbdl kiindulva a mai emberiségre alkalmazva dolgoztunk ki.

Mindenekel6tt meg kell mondani, hogy minden emberi tudas tére-
dékes (1Kor 13,9); ugyanigy a nevelésiink minden tette is az. Tehat
még ha sikeriilne is tokéletes rendszert kidolgozni, és azt tokéletesen
alkalmazni, akkor is mindig kérdéses marad a nevelés eredménye.
Mert Isten nélkiil, az 6 talcsorduld kegyelme nélkiil sohasem lesziink
képesek érett Istengyermekeket, még kevésbé a naivitas zsenijeit fel-
nevelni. Szeretnénk tehat minden 1j pedagdgiai felismerésnél letérdel-
ni és imadkozva kérni az egyhaz nagy neveldjét, a Szlizanyat, hogy
sz0lj ujra Fiadnak, mint egykor, hogy ,,Nincs t6bb boruk!” Mert peda-
gbgusainknak, neveldinknek, ha meg akarjak oldani feladatukat, nincs
elég ,,boruk™ a pedagdgiai tudas, a megragadas biztonsaga, az atforma-
las, az atalakito er6 és kegyelem vonatkozasaban.

Tovabba a koriilottiink levo korhelyzet rendkiviili mértékben bi-
zonytalanna teszi a nevel6i munkat. Kérdéses a nevelés térsége, a neve-
1és alanya és targya, a nevelés célkitiizése és maga a nevelés folyamata
is. Egy o6riasi feladat all eldttiink.

Schonstatt pedagdgiai rendszere fokrol fokra ebbe a sajatos korhely-
zetbe épiilt bele. Ekdzben mint vezéresillagok: az eszménypedagogia, a
kotédeés-pedagogia, a szovetség-pedagogia, a bizalom-pedagogia és a
mozgalom-pedagogia vezették.

Nevelésiink alapformai Schonstatt harmas tizenetébdl jottek, me-
lyek a gyakorlati gondviselésre, Istennek a teremtményeivel kotott sze-
retetszovetségére és az isteni kiildetéstdol valdé megragadottsagra
vonatkoznak. Pedagogiailag ez azt jelenti, hogy nevelésiink alapfor-
mai: a hitre nevelés, a szeretetre nevelés és a kiildetésre vagy apostol-
sdgra nevelés.
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Az eszménypedagégia

Az eszménypedagogia teriiletei:
— Magatartas- vagy érziilet-nevelés,
szemben a cselekvés-pedagogiaval.
— Nagylelktiségre nevelés,
szemben a kotelesség-pedagdgiaval.
— Alazatra nevelés,
szemben az 6nkény- €s onigazold-pedagogiaval.
— Szabadsagra nevelés,
szemben a kényszer-pedagdgiaval.
— Oromre nevelés,
szemben a komor szomorusag-pedagogiaval.

Mindez 40 éves gyakorlati és elméleti tapasztalat dsszefoglalasa.
Friedrich Schneider professzor is ugyanezt allitja irdsaiban, hogy amit
mi eszménypedagdgianak neveziink, ,, a katolikus vilag- és életszemlé-
letbdl kiindulo szintézise mindannak, amit e kérdéskorben a pedagogiai
valosagban felfedeztek és kiprobaltak”. (Friedrich Schneider: Hoch-
land; és Praxis der Selbsterzichung in 55 Beispielen, Freiburg)

Schonstatt a modern kor problémainak egész seregét megragadta,
¢s volt batorsdga meg is oldani azokat. A pedagdgiai rendszeriink ve-
zéresillagai €és alapformai nem iires kifejezések, vagy jaték a szavak-
kal, hanem ¢élet van mogotte.

Mintegy belekdstolasképpen kiragadunk most az eszménypedago-
giabol két fontos momentumot:

— Az eszménypedagdgia mint az érziilet €s a magatartas nevelése;

— Az eszménypedagogia mint alazatra nevelés.

Két gondolatmenetrdl van itt sz, melyek latszdlag ellentétesek, de
mégis egymast feltételezik.

Eszménypedagégia: az érziilet és a viselkedés nevelése

Aki a mai életet oGnmagan nem tapasztalta meg ¢s nem talalkozik
vele allanddan neveltjeiben, az talan erre azt mondja, hogy ez termé-
szetes. Ugyanis a katolikus pedagdgia mindig is érziilet-nevelés volt.
Ezzel at is akar siklani a tett- és a gyakorlat-pedagogiara. Hiszen a ma-

35



gatartas- és érziilet-pedagogianak egyuttal gyakorlat- és tett-pedagdgi-
anak is kell lennie.

Ez igaz, és régebben ez is volt a valo helyzet. A cselekedetek, gya-
korlatok eszk6zok arra, hogy formaljuk a magatartast, a szellemiséget.
Ez egy objektiv 1ét-torvény. A modern l1élektan és pedagdgia még hoz-
zateszi, hogy nem 6nmagdban a tettek, hanem csak az értékkel telt cse-
lekedetek formalnak benniinket. Ertékes cselekedetek ismétlése altal
formaljuk ki a magatartast, az érziiletet, a szellemiséget. Es itt van a
probléma. A torvény megallapitasa igaz, de a mai ember kiszakadt az
objektiv Iétrendbdl €s elvesztette az egyensulyat. Egyre jobban a gyokér-
telenség, otthontalansag jellemzi: elszakadas minden tiszta lelkiségtol,
helytdl, személyektdl, amihez pedig az embernek kotddni kellene.

Egy normalis embernél a cselekedetek a magatartasbol nonek ki, €s
ha legalabb valamennyire is értékesek, visszahatnak a magatartas el-
mélyiilésére. Az ismétlés altal jon Iétre a magatartds. A mai embernél
ez azonban masképp van. Minden az élmény és az akcio. Az egyes tet-
tek elszigetelten vannak egymas mellett, anélkiil, hogy valamiféle szel-
lemiséget hoznanak létre; anélkiil, hogy valamiféle szellemiségbdl
vagy magatartasbol erednének. (Tulzoan és tipizalva beszélek, de erre
felé tart a vildg.) Ez nagyon kiilonos és titokzatos is. A modern ember
tettei nincsenek ,,foldalatti” kapcsolatban egymassal, nincs gyokertk,
nem a személyiség magvabol erednek. Ebbol ered, hogy széttorede-
zett, nincs folytonossag a gondolkodasban, az érzelemben, az akarat-
ban. Példaul egy SS-katona, aki sokakat meggyilkolt, fordul egyet és
atoleli az egész vilagot. A cselekedetei nem egy kozos talajbol nonek
ki. Ez az ember tulajdonképpen mar nem is ember, mert személyiségé-
nek magjabdl eltiint minden érték. Ez a jovo, efelé tartunk. Es ez okoz-
za a pedagogusok nagy gondjat és tehetetlenségét. Példaul van egy
nagyszertien sikeriilt népmisszionk. A résztvevok sirnak a meghatott-
sagtol. Egy hét mulva, egy honap mulva minden nyomtalanul eltiint.
Csodalatos lelkigyakorlatokat tarthatunk, a gylimélcs azonban csekély.
Beteg a modern ember lelke, a katolikusoké is. A régi idékben lehetsé-
ges volt, hogy a vasarnapi prédikaciobol egy jofeltételt, egy gondolatot
hazavigyenek. A nevelésben is lehetett jofeltételt jofeltétel utan allita-
ni. Mert jelen volt egy olyan alapmagatartas, mely képes volt befogad-
ni és értékelni egy-egy cselekedetet. A mai nevelok és lelkipasztorok
egyik nagy hibaja, hogy munkéjuk soran feltételeznek egy katolikus
magatartast, ami pedig mar nincs. Ezért kell a hitoktatasi és a prédika-
ciés modunkat is teljesen atallitani. Azért nincs halad4s a modern val-
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laspedagogiaban, mert a szellemiség kialakitasanak térvényszeriiségeit
nem allitjuk tudatosan a szemiink elé. A 1élek sikjainak egymashoz va-
16 alapviszonya ma teljesen mas, mint korabban volt. Nézziik a nagy
rendalapitokat: Szent Benedek, Szent Ferenc, Szent Ignéc... Mind az
eszménypedagogiaval dolgoztak, de nem valtak tudatossa ezek a tor-
vények. Ma azonban ismerniink kell ezeket, mert az emberi 1élek sikjai
ma teljesen atrendezédtek. Vagyis ma még jobban alkalmaznunk kell
az eszménypedagdgiat, mint régebben. Tudatosan, célzottan a keresz-
tény magatartas kialakitasan kell dolgoznunk, mikdzben vildgosan a
szemiink eldtt tartjuk a természetfolotti torvényszertiségeket.

Az eszménypedagogia alkalmazdsa

Az eszménypedagogia alkalmazéasa szorosan kotddik magahoz az
eszményhez. Gyakorlatilag ez azt jelenti, ha egy k6zosség lelkipaszto-
ra vagyok, akkor kell, hogy legyen egy k6zosségeszményem, és min-
den prédikacionak ebbe a kozosségeszménybe kell beledmlenie.
Koréabban igy volt ez minden egészséges szerzetesi nevelésben. A no-
viciatusnak ¢€s a tercidtusnak minden nevel6i eréfeszitése arra iranyul,
hogy a szerzetesi eszményt és a megfeleld alapmagatartast elmélyitse.

Az eszménypedagdgia tehat egy kimondottan érziilet-pedagogia
akar lenni, nem pedig csupan gyakorlat- és akciopedagogia. Gondosan
tgyelni kell arra, hogy az egyes gyakorlatok ¢s akcidk ne egymas mel-
lett elszigetelve alljanak, hanem mind ugyanazt a szellemiséget alakit-
sak.

Ugyanez érvényes az én onnevelésemre is. Nemde az ¢én lelkem is
rostjaira szakad szét, ha egyediil allok kint a vilagban? Jon egy szelle-
mi dramlat, mely eldre lendit, jon egy masik, ez oldalra térit el, vagy
épp az ellenkezod iranyba fordit. Nietzsche szavai nagyon is igazak,
amikor igy kialt fel panaszosan: ,, Mit tettiink, amikor Foldiinket elol-
dottuk a Naptol!” Mivel a modern ember elvesztette Istent, elveszitette
Onmagat is. Isten elvetése, az objektiv €let- s 1étrendbdl valo kiszaka-
das borzalmas szétesést eredményez. Igy all eléttiink a mai ember: le-
rongyolodva, szétbomolva, atomizalodva. Egy ilyen atomizalodott
emberrel a diktator azt csinal, amit akar.

M. A. Gramlich: ,,Gehet hin und lehret” — Kleines Handbuch der
Katechetik (Menjetek és tanitsatok — Kis hitoktatoi kézikonyv) c. mii-
vében az eszménypedagdgia alapjan épiti fel a hitoktatast. Kiilonos
sulyt fektet arra, hogy az egyes osztalyok helyesen lassak és nagyra ér-
tékeljék a kozosségi eszményt.
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Idézet a konyvbdl (9-13. oldal):
»A k0z0sségi eszmény mint az anyag feldolgozasanak
¢s elrendezésének egyik meghatarozo tényezoje

A kozosségi eszménynek — osztaly- vagy csoporteszmény
formajaban — befolydsa van a tananyag kivalasztasara és beosz-
tasara. Ez azért van igy, mert ebben az esetben minden oktatas
az eszmény megvaldsitasara iranyul.

A kozosségi eszmény természete

A ko6z0sségi eszmény természete alatt a k6zos lelki atmosz-
férat, a k6zosség lelkét értjiik. Ragyogo csillagként all a kozos-
ség f616tt, amelyen mindenki tajékozodik, a neveld éppugy mint
a gyermek, amelybe beledmlik minden befogadott ismeret €s
¢lmény.

A ko6z0sségi eszmény értéke és jelentsége

A mai korban, amikor a katolikus ember és a gyermek is jel-
legzetesen elkiiloniil, messzevivo neveldi jelentdsége van a he-
lyesen alkalmazott és értékkel telitett osztaly- vagy csoport-
eszményneKk is.

A 10 értéke abban all, hogy 1étrehoz egy vallasos alapmagatar-
tast, amelybdl a gyermek 6nalldan és dntevékenyen megbirkozik a
problémaival és alakitja az életét. Ezzel az érziilet-vallasossag-
ra, belsé magatartasbdl kiindulé valldsosan formalt életre neve-
liink, szemben a ,,gyakorlat-vallasossaggal”, mely a célt egyes
vallasos akciok és gyakorlatok teljesitésében latja. Az osztalyesz-
ménytol megragadott gyermek is bizonyara elfelejt a hittanban
hallott és tanult dolgokbdl. De a személyes vallasi alapélmény-
hez kapcsolddo rejtett nevelési értékek a 1élek mélyén szilardan
megmaradnak és alakitjak a személyiség magjat.”

Honnan ismerhetjiik fel az eszményt? Nem foghatok meg elvakul-
tan akarmiféle eszményt, hogy aztan megprobaljak abbdl magatartast
csinalni.

Az igazi eszmény felismerése eredhet objektiv és szubjektiv forrasbol
is. Ha belépek egy vallasi kozosségbe, akkor ott egy objektiv eszményt
kozvetitenek felém. Ekkor azonban gondoskodnom kell arrdl, hogy az ob-
jektiv eszmény az én sajat szubjektiv eszményemmé is valjon.

»Egy ilyen vezérgondolat egyesiti és 0sszekdti azokat, akik
¢letiiket ugyanazon eszmény szerint rendezik. Mennyire fontos
ez éppen ma, amikor az osztalyk6zosségek sokszorosan is szét-
szakadtak, és gyermekeinknek a sziil6i haz és az otthoni kdzos-
ség vezetését nélkiilozve, vallasi kapcsolatok feliigyelete nélkiil

38



gyakran egyediil kell megallniuk. Ha egy ilyen gyereket belso-
leg megragad a kozosségi eszmény, akkor ezaltal a lelke mélyén
osszekapcesolodik a kozosséggel €s annak magatartasaval, és az
eszményben megtalalja élete alakitasanak vezetdjét.

Az ilyen, az eszményben kimondott kozosségi atmoszféra
elvalaszt az erkélcsileg, vallasilag 1étidegen kornyezettol. Egy
szellemi falat emel, mely megvédi a gyermeket bizonyos mai
veszélyektol.”

Igy volt ez mar az éskeresztényeknél is. Egy régi igazsag uj kontds-
ben. De a kollektivizmusban: a nemzetiszocializmusban vagy a kom-
munizmusban is igy van. Azok az eszmék is egyesitettek ¢s el is
valasztottak. Nemcsak az egyéneket, hanem a tomeget is formaltak.

,»Kiindulasi pontok

Az eszmény kialakitasara két kiindulasi pontunk van (a ne-
veld és a nevelt). Bizonyos esetekben a neveld jatssza a direkt
szerepet ¢s a nevelt pedig indirekt vesz részt benne. A neveld
kivalaszt egy értékes gondolatot, bevéshetd formaba o6ltozteti,
¢s erre iranyitja a teljes oktatast. Vagyis neveltjeit tudatosan arra
neveli, hogy a kivalasztott vezérgondolat értékeit megvaldsit-
sdk. Az eszmény tehat eldszor feladatként all a gyerekek eldtt.
De minél inkabb bensdleg megragadjak és beldle az életiiket
alakitjak, annal erdsebben kialakitja a kozosségi lelket €s at-
moszférat.

Az eszmény kialakitasaban ebben a folyamatban is részt
vesznek a novendékek. A neveldnek ismernie kell érték-érze-
kenységiiket és ennek megfelelden kell kivalasztani és feloltoz-
tetni a vezérgondolatot. A kozosségi eszmény 1étrejottének ez a
leggyakoribb utja.”

Ha egy olyan k6zosséghez csatlakozom, melynek van egy ilyen ve-
zérgondolata, akkor nem kell tovabb keresnem.

Az eszmény mint feladat és miitkodés

A vezérgondolat eldszor feladatként all a gyerekek elott. Minél job-
ban megragadja 6ket, annal jobban bevésddik. Ugyanez érvényes a
vallasi kozosségek noviciatusara €s terciatusara is. Ha egy neveld igazi
mester és érzékelés-kapcsolatban all 6véivel, akkor a szubjektiv uton
fog jarni. Ha az eleven érzékelésbdl no ki a vezérgondolat, akkor a
munka fele mar kész.
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Egy példa:

,»A harmadikos fitosztalyban mar év elején megkezdddik az
elsbaldozasra és gydnasra valo tavolabbi felkésziilés. A hittanar
szeretné egész éven at a Krisztussal valo talalkozas felé vezetni
a fiukat ezzel a vezérgondolattal: , Krisztus lovagja vagyok!” A
hittanteremben a falon fiigg Szent Kristof képe. Az egyik hit-
tanoran rola van szo. Felelevenitik ennek a bator és er6s lovag-
nak a torténetét, aki atvitte az aradd folyon a gyermek Jézust és
igy lett Krisztust hordozé (Christo phorus). A torténet kiértéke-
1ése a kozponti élményre iranyul: Kristof csak a legnagyobb és
leghatalmasabb kiralynak, Krisztusnak akart szolgalni. Krisztus
lovagjaként segitségére volt a raszoruld embereknek és atvitte a
gyermek Jézust a folyon.

Ehhez kapcsolodik a megfontolas: Tudnank-e mi is kis
Krisztus-lovagok lenni és hogyan? A hittanérarél minden fia
ezzel a jofeltétellel tdvozik: Ezen a héten én is Krisztus lovagja
akarok lenni. En is, mint Kristof, 6romet okozok és szolgélok
Neki ugy, hogy valakinek, aki bajban van, segitek.”

A gyakorlatban mindig kiilonvalik a tanitasi cél €s az életcél. A ta-
nitasi cél a gyakorlati életben a legkdzelebbi hittanoraig akar hatni. De
minden gyakorlattal végiil is egy (¢élet)magatartast akarunk kialakitani.
Ez kell, hogy a legforrobb térekvésiink legyen. Ezért a magunk részé-
r6l minden lehetségest meg kell tenniink. Aztan vagy sikeriil, vagy
nem. Mert sajnos rengeteg ,,foldalatti” neveld is beleszol.

A kovetkezO oran visszatekintiink: azok a fiuk, akik Krisz-
tus-lovagként valdban tettek valamit, kapnak egy Szent Kristof
képet ezzel az alairassal: Ne fejtsd el, Te is Krisztus-lovag vagy!

A rakovetkezd idkben a vezérgondolatot tartalommal t6lt-
jik meg és egyre jobban értékkel telitjiik:

A Krisztus-lovag:

—uralkodik magan és aldozatokat hoz kiralyanak;

— hiliséges marad hozza, nem all at az ellenség tdboraba és
nem szolgal bilinnel az 6rdognek;

— van batorsaga az igazsaghoz és beismerni, ha vétett vala-
mit a lovagi becsiilet ellen; kirdlya szamara a kegyelem allapo-
taban levo tiszta I¢lekkel adja a legnagyobb dicsdséget, mert igy
a Krisztus-lovag Szent Kristothoz hasonléan Krisztus-hordozo-
va valik;

— Szent Tarzicius is Krisztus-lovag és Krisztus-hordozé volt,
sOt odaadta életét kiralyaért;
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— A Krisztus-lovagsag cstcspontjat a fitk az elsd szentaldo-
zasban élik at, amikor lovagga iiti dket kiralyuk.”

Mindezt altalanos vonalvezetésként kell érteni. Ugy gondolom, ha-
sonloképp kellene minden osztalyt vezetni. Természetesen ez allando
eleven érzékelést feltételez. Alban Stolz mondta: ,, Nevelni annyit je-
lent, mint eleven érzékelést tartani.” AKki ezt nem teszi, az beszélhet a
magas toronybdl, szolhat az értelemhez, de az ilyen nem j6 pedagdgus,
legfeljebb csak értelmi tovabbképzést tud nyujtani.

,»Ritkabban fordul eld, hogy az eszmény magabol a kozosség-
bél indul ki, abbdl mintegy kind. Talan egy téma feldolgozasanal
érzékeli a neveld, hogy a gyerekekben kiilonos érték-érzékeny-
ség ¢s -megragadottsag jelenik meg, a 1élek készsége az esz-
mény megvaldsitasara. Erdemes ezt a szikrat addig szitani, mig
langra lobban, amig egy kozos szellemiséggé novekszik.

Példaul a hetedikes leanyosztalyban a kézelmultban megfi-
gyelhetd volt, hogy egy élmény lelkileg erésen igénybe vette
Oket. Ezt a szellemi egyiittmiikodés csokkenése kovette, és le-
csokkent az 6romiik az oktatdsban. Utobb kitudddott, hogy a
rossz tarsasag miatt az osztaly nagy erkdolcsi veszélyeztetettség-
ben allt. Ekkor a serdiiléknek az egyik hittanoran tigy mutattak
be ¢és tartak fel fiatalsaguk értelmét, mint a tiszta és gazdag le-
anysagért valo kiizdelmet. Megragadta dket, hogy mekkora 4l-
dast jelent egy olyan lany, aki Orzi €s hordozza korunkon at
érintetlen tisztasaganak langjat, mely belsé gazdagsagabol tor
eld és sugarzik szét. A fiatalok masnap ezt irtak a falitablara:
LOrizziik a langot!”

Itt a k6z6s élménybdl kiinduld eszmény feladatta lett.

,»A hitoktatond errdl latszélag nem vett tudomast, de az 6ra
alatt megerdsitette oket Szent Agnes életének példajaval. Majd
kés6bb az Orléans-i Sziliz langra gyujtotta a szikrat a lanyok
lelkében. Egy beszélgetd orat kértek tdle, és feltartak egész lel-
ki-erkolesi gondjukat. Ez altal, hogy a fiatalok szabadon beszél-
hettek ¢és felszabadultak — némelyikiik csak egy hosszantartd
folyamat utan —, lendiiletet kaptak és lelkesedd képességet 1)
céljuk irant. A neveldjiknek csupan csak az a feladat maradt,
hogy mindig Gjra taplalja és gazdagitsa eszményiiket mind
ujabb gondolatokkal €s értékekkel. Az eszmény kialakitasat és
elmélyitését teljesen 6nalloan végezték. Lassanként érezni lehe-
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tett, hogy nagy vezérgondolatuk atalakitja az ¢letiiket, és min-
dent ehhez mérnek, ehhez kapcsolnak. Nemsokara talaltak egy
dalt is, mely jol kifejezte torekvésiiket. Ezt énekelték reggelente
a tanitas kezdetekor. Es amikor pedig az egyik lany talalt egy
képet az 6t okos szlizrol (Mt 25,4), meglett eszményiik jelképe
is: ,,Orizziik a langot!” Ebben az id6szakban a fiatalok érzéket-
lenek voltak minden irant, ami nem kapcsolodott eszményiik-
hoz, és teljesen immunisak az Oket koriilvevd veszélyekkel
szemben.”

A két példa bemutatta, hogyan képes vallasos vezérgondolat lassan-
ként 1étrehozni egy kozosségben meghatarozd szellemi 1égkort €s ezen
at alakitani az egyesek életét. Ez a személyiségképzés a célja minden
eszménypedagdgianak."

Ennyit az eszménypedagogiarol mint érziilet- és szellemiség-neve-
1ésrol.

Személyes eszmény

A kozosségi eszmény mellett 1étezik még a személyes eszmény is. A
személyes eszményrdl mint személyiség- és feladateszményrdl a sajat
gyakorlati ¢let szamara rengeteg tudomanyos eredményt és tapasztala-
tot lehetne mondani. Most csak egy kis utalas:

1. Ha eléggé biztosra akarnak menni, hogy felfedezzék személyisé-
giik magjat — f6leg, ha vallasosan kiformalt emberekrdl van sz —, ez a
tanacsom: Keressék meg kedvenc ropimajukat. Léteznie kell egy ked-
venc ropimanak. Ha ez beliilrdl ered, akkor a személyiségiik is részt
vesz benne. A kérdés: Van-e egyaltalan kedvenc kis imadsagom? Nem
kell, hogy ez egy szobeli ima legyen. — Ha ilyenem nincs, akkor félnem
kell, hogy személyiségemnek mar egyaltalan nincs (vallasosan kifor-
malt) magja. Akkor vallasos tomegember lettem.

2. Kérdezzenek ra kedvenc foglalatossagukra, mert ebben megnyil-
vanul valami irracionalis a személyiségbol.

3. Kérdezzenek ra kedvenc mottéjukra. Létezik olyan mottd, ame-
lyik vératlanul eszembe jut? Van olyan szo6, mely langra gyujt? Més szo6
nem tesz ram semmi hatast, hiaba lelkesednek érte tizezrek. Csak az
gyujt, mely visszaadja az alapmagatartasomat.

4. Mi a kedvenc vallasgyakorlatom? Es ha azt a modern kritika 14t-
szolag egészen periféridlisnak itélné? Egyik szentnek a személyes esz-
ménye a szegény lelkek felkarolasa volt. Ne mondjak, hogy az Isten
szerelmére, a személyes eszményiink csak a Szenthdromsag lehet! A
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foédolog itt ugyanis az, hogy eltalaljuk személyiségiink magjat. Ha ez
nem sikeriil, akkor mit szamit, ha a Szentharomsagrol beszélek, csak
beszélek és nincs hozza semmi olyan személyes kapcsolodasi pontom,
mint példaul a szegények irdnti vagy az érangyalom iranti szeretetem.

A pedagogusnak arrol kell gondoskodnia, hogy ez a kapcsolddasi
pont kibontakozzon.

Az eszménypedagdgia mint aldzatra nevelés

Felix Schottlédnder: ,,A neurdzis vilaga” (Die Welt der Neurose,
Koln-Stuttgart) c. miivében gazdag tapasztalatbol allitja, hogy a neuro-
tikus betegségek nagy tomege abbol ered, hogy a mai ember nem tudja
belsdleg ,,megemészteni”, hogy

— testének korlatai vannak;

—nemi természetében egy masik nemi kiegészitésére szorul;

— masoktol fiiggd kozosségi 1ény.

Az ember tehat korlatozott 1ény kétféle értelemben is: egyrészt ob-
jektiv 1étében, masrészt 1ényének minden sikjan is. Ez a korlatozottsag
mar onmagaban is oka sok betegségnek, amelyekhez hozzajonnek még
az erkolesi gyengeségbdl, a hibakbol és a biinokbol szarmazo korlatok.

A pedagdgusoknak, a lelkipasztoroknak meg kell tanulniuk jobban
banni a biingsségérzéssel és a biintetéssel, kiillonben Gjabb testi és lelki
betegségekre szamithatnak. A meg nem értett €s be nem vallott biinok
¢s gyengeségek rengeteg sok lelki és testi betegség melegagyat képezik.

Ezen a tertileten a gyogyulast hozo erényt a régiek alazatnak nevezték.

Mi az aldzat?

Szent Bernat szerint az alazat: ,, Humilitas virtus qua homo, veris-
sima sui agnitione, sibi ipsi vilescit.” Vagyis: ,,Az alazat egy erkolcsi
erény, ami altal képes az ember — egy rendkiviil helyes 6nismeretbol
kiindulva —, hogy 6nmagat kevésre értékelje.”

Mi, mai emberek, nem értjlik ezt a meghatarozast, mert nagyon me-
chanikus beallitottsagiak vagyunk. A felvilagosodas korabdl joviink,
¢s nagyon kevéssé tudunk organikusan gondolkodni, ami pedig a ko-
zépkor emberének természetes adottsaga volt. Az aldzat erényét bele
kell tehat helyezniink, benne kell latnunk ,,az erényépiilet” teljes szer-
vezetében, kiillonben azonnal kisebbrendiiségi érzéseket kelt benniink.
A mai neveldknek és tandroknak allanddan tekintettel kell lennitiik a

crer

ember miatt a meghatarozast azonnal ki kell egészitentink:
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Az alazat erénye képessé €s készségessé tesz benniinket arra — egy
rendkiviil vilagos €s igaz 6n- és istenismeretbdl kiindulva —, hogy Is-
tentdl elvalasztva onmagunkat kicsinek, Istenhez kapcsolédva azonban
igen nagynak és magasnak értékeljiik.

Az aldzat szeretet nélkiil tehat nem tud megallni.

Mirdl van sz az alazatnal? A helyes onértékelésrol. Az igazi alazat
alapja az igazsag ¢s igazsagossag. Az ember ugy akarja latni és aszerint
kezelni magat, amilyen valojaban. Ha az ember kiesett az erkolesi 1ét-
rendbdl, akkor a természete — ha egészséges ebben a vonatkozasban —
vilagos felismerésre s bevallasra térekszik. Ez vétek volt, ez hiba volt,
ez biin volt! — Ezért biintetést érdemelsz; ezt jova kell tenned! Aki eh-
hez nem ért, hosszu tavon tonkreteszi a testét és a lelkét. Az ilyen em-
ber beteg és egyre betegebb lesz egészen a Iélektani kényszerességig,
ami a mai embert gyakran elérte és eléri.

Tegytink egy kis kitér6t, hogy jobban megértsiik, hogy mit is jelent
a fel nem ismert és be nem vallott biin és gyengeség.

Tulajdonképpen itt az emberi lény természetét kell feltarnunk. Eb-
ben a vonatkozasban az ember unitas multiplex, 6sszetett egység. Az
emberben altalaban harom f6 1étsikot kiilonboztetiink meg: test — 1élek
—szellem. A filozofia a 1élek alatt azt a szellemi elvet érti, mely athatja
¢s élteti a testet. Szellemrol akkor beszéliink, amikor a Iélek megnyilik
az igazsag felé ¢s szellemi eszméket dolgoz fel. Ezt a harom sikot egy-
ségbe kapcsolja a személyiség magja. Ezért beszéliink itt tobbsiku
vagy Osszetett egységrol.

Minden 6sszetevo: a test, a I1élek, a szellem egy kiérlelt allapot felé
fejlodik. Ennek a fejlodésnek sajatossaga:

— Egyidejtleg, de nem egyforma titemben fejlodik a test, a lélek, a

szellem.

— Az eredeti blin 6ta a harom 6sszetevo lehetdleg fiiggetleniil, 6n-

torvénylien, 6nalloan akar kibontakozni és fejlodni.

— A kibontakozas értelme, célja — tisztan filozoéfiailag nézve — az

érett személyiség. Vagyis mindharom osszetevonek végiil is az
érett személyiségben zart egységre kell jutni.

Filozoéfiai-1élektani szempontbol a személyiség érettségének l1énye-
gi vonasai:
— Szerkezeti teljesség ill. rendezettség. A test, a [élek és a szellem
egymas kozt bizonyos — a 1ét altal meghatarozott — rendet, 6ssz-
hangot hozott 1étre.
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— Megszilardult, tartds szerkezeti rendezettség, mely biztositja a
rend megmaradasat.
— Organikusan (nem mechanikusan) tagolt szerkezeti rendezettség.

Erezhet6, hogy mér ahhoz is sok id6 kell, hogy mindezt megértsiik
¢s felmérjiik. Ehhez vilagos €s mély latas, onkép €s dnismeret sziiksé-
ges. Es a felmérés végén megallapithatjuk, hogy nem sikeriilt 1étrehoz-
ni a fent felsorolt harom tulajdonsaggal jellemzett érett személyiséget.
A pszicholdgusok megallapitjak: Még ha a szellem vilagosan tudja is,
hogy ezt vagy azt meg kell tenned; még ha az akarattal szilardan el is
hatarozzuk, hogy az organikusan tagolt szerkezeti rendezettségilinket
megoOrizziik, akkor sem sikeriil. Mindig tijra mellényulunk, mindig ujra
rossz iranyba fejlédiink. Az ember akarmennyire is igyekszik, ez a
pszicholdgiai tény. Az okokra a teologus ad valaszt. A blinok és a gyen-
geségek az eredeti biin titkaban gyokereznek. Az eredeti blin miatt az
emberi természet torékeny ¢s gyenge lett, és mar nem tudja keresztiil-
vinni, amit felismert; €s emiatt mar nem is ismeri fel, amit fel kellene
tulajdonképpen ismernie. Igy érthetd, hogy teljesen kiérlelt személyi-
ség a kivant mennyiségben ezen a f6ldon gyakorlatilag lehetetlen. Nem
tudjuk lerdzni magunkrol a blint €s a gyengeséget. Egyediili kivétel a
Szlizanya. Ot nem érte el a biin s a gyengeség.
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Harom baklovés

A személyiség kiérlelésének munkajaban sokféle hiba fordul eld,
mely az akarat részvételével kapcsolatos. Ezek koziil jon most harom:
az elfojtas, a kompenzacio és a be nem ismert vétkek és gyengeségek.

Elfojtas

A legtobben azt gondoljak, hogy az elfojtas a szexualitas tertiletére
vonatkozik. De ez nem igy van. Bizonyos bezarkézas és ezzel elfojtas
mindhdrom sikon Iétrejohet. A lezart tertilet mindig riadokésziltség-
ben van. A test esetében leginkabb a nemi €let problémairdl van sz6. A
I1élek esetében az érzelmi hullamok ¢€s rezdiilések elfojtasaval talalkozha-
tunk. Ha nem tudjuk érzelmeinket kormanyozni és értelmesen felvezetni,
akkor akadalyozzak a személyiség éretté valasat. Ezek betegségtiine-
tek, fejlodési nehézségek. SOt a legmagasabb szellemi sikon is talalko-
zunk elfojtasokkal f6leg vallasi vonatkozasban. Erdsen el lehet nyomni
az ember vallasi torekvését; elnyomni €s elszakitani eredeti céljatol, a
személyes Istentdl.

Az elnyomott vonzodas allandd nyugtalansagot okoz, ami lehetet-
lenné teszi a zart személyiséget. Aki Istent elnyomja magaban, az gor-
csosen mindentitt és allandéan 6nmagat keresi egy arnycklétben. A
gazdasagi ember imadja a gazdasagot, az értelmiségi pedig a fejet.

Tételezziink fel tehat egy elfojtast akar a szexualitas, az érzelmek
vagy a vallas teriiletén. Ekkor ez a teriilet le van zarva a masikak ira-
nyaban; vagy jobban mondva az illetd teriileten egy életfolyamat telje-
sen le van zarva a masik teriilet felé. Ezaltal egy er6s szorongasos
allapot jon létre, mely allando fesziiltséget, riadokésziiltséget jelent.
Az ember allandoan konfliktushelyzetben van. A riadokésziiltség azt
jelenti, hogy egy életfolyamat kibontakozasa a masik teriilet altal le
van zarva, el van nyomva, amibe az nem tud belenyugodni. Vegyiink
pl.: egy érzelmet. Az ember szerves részét képezi az érzelemvilaga. Ha
ez fejletlen, ha vonzalmat legatolja vagy elnyomja, akkor kovetkezés-
képpen nyugtalan és szorongd lesz, mivel az elnyomott vagy vagy a le-
gatolt érzelmi sik ebbe nem tud belenyugodni.
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Nekiink neveloknek, akik a modern emberrel foglalkozunk, ezen a
teriileten biztosaknak és jaratosaknak kellene lenniink. Ellenkez6 eset-
ben egészen biztos, hogy a régi katolikus igazsagokat forditva fogjuk
alkalmazni, és akkor szentek helyett hisztérias betegeket neveliink. Na-
gyon sok mulik azon mind a leanyok, mind a fiak nevelésében, hogy
ezen a teriileten egy kicsit szakemberek legytink, vagy legalabbis elsa-
jatitsunk egy bizonyos biztos érzéket.

Tehat le az elnyomassal! Helyette inkabb uralkodas? Vagy még in-
kabb az indulatok és vonzalmak bels6 vezetése. Ez lenne a nevelés igazi
mestermtve: Az elzart teriiletet fel kell nyitni. Vegylink példaul egy ér-
zelmi inditast, nemi vonzodast. Ennek elnyomasa, elfojtasa allandd
gondot jelent. Mindig ujra meg kell gy6zném az akaratomat, hogy meg-
tegye. Mit kell tenni ilyen estben? Kézbe veszem az 6sztont ¢s akcioba
1éptetem a tobbi 1étsikot is, a szellememet €s a bennem €106 istengyerme-
ket. Egyiitt tekintiink a problémara. Eredményként magamat belséleg
gyengének ¢és gyamoltalannak élem meg. Vilagossa valnak lehet6sége-
im belsd korlatai. Most megvilagitom gyamoltalansagomat az isten-
gyermek szempontjabol: Az Uristen dnmagatol valo fiiggdségben akar
tudni engem. Es egyszeriien és szerényen a karjaiba vetem magamat.
Ilyen modon leszek trré az indulatom felett. A vak elnyomas helyébe ura-
lom 1€p, vagy még inkabb az indulat értelemszerti felvezetése (Istenhez).

Szeretnénk elfojtasok nélkiil boldogulni! De még ha elboritanak is
a gatlasok, mindent kihasznalhatok a személyiségem ¢Epitésére. A 6
dolog, amelyen minden megfordul: a gyermeki hdsiesség, vagy a zse-
nialis ,,naivitas”. Erdteljes zsenialitasra van szlikségilink, ha szeretnénk
belsdleg éretté valni és minden nehézségbol kiszabadulni. Nyilvanva-
l6an ez a naiv zsenialitas szamtalanul sok esetben halalugrast kivan to-
liink, féleg akkor, ha a gatlas mar kényszerré valt. Akkor mar csak egy
menekvésilink van: haldlugras Isten karjaiba.

Kompenzacié

A kompenzacid ellensulyozast jelent. Elfojtas és kompenzacio fel-
tételezik egymast. A kompenzacio az egyik 1étsik nyugtalansagabdl in-
dul ki, amikor nincs batorsagom arra, hogy ezt a felindult allapotot
személyiségem érlelésére hasznaljam fel. Igy a nyugtalansaghoz még
egy merevseg is hozzajon.
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Példaul képtelen vagyok ra, hogy az egyik parancsolat értelmét vi-
lagosan magam elé allitsam. Mivel nem tudok a belsdémben arado indu-
lattal banni, ezért goresdsen a parancsolat szavaihoz tartom magam.
Igy csak egy bizonyos gatlas, ellenstulyozas jon 1étre, nem pedig az
egyes érzelmeknek a felvezetése a személyiség magjaba, hogy ott kiér-
lelédhessenek. Ha latunk olyan embereket, akik gorcsésen ragaszkod-
nak egy-egy formahoz, akkor ez gyakran a kompenzacié jele, hogy
képtelenek a belso kiérlelésre. A természetiik gondban van, az egyik
1étsik rosszfelé akar menni, ezért van a gorcsos ragaszkodas a kiilsé
formahoz. Masok azért ragaszkodnak a formakhoz, mert képtelenek
6nmagukban kifejleszteni a kotodéseket szervezo érzékiiket. Formali-
san udvariaskodé embereknek rendszerint nincs igazi személyes kap-
csolatuk, amit az illemszabalyokhoz valdé gorcsos ragaszkodassal
ellensulyoznak. Ilyen mdédon akarja magat a természetiik védeni, be-
biztositani. Milyen kevés embernek van ma egészséges k6tddo érzéke.
Vagy eszméken fiiggnek gorcsosen kényszerképzetekre hajlamosan,
vagy formakhoz ragaszkodnak goércsosen. Ezért van ma igen nagy je-
lentésége a kotddési érzéknek, a kotodes-pedagogianak.

Aki erre ma nem tigyel, konnyen mellénytl mind az 6nnevelésben,
mind masok nevelésében.

Meg nem értett és be nem vallott vétkek és gyengeségek

Az ember egészen kiilonos kegyelem nélkiil nem kertilheti el a vét-
keket €s a blint. Ez egyhazi dogma is. Vétek alatt a biint értjiik. Gyen-
geség alatt pedig olyan tokéletlenséget, mely a természetiinkkel €s az
éretlenségiinkkel kapcsolatos. Mindkettonek oka az eredeti bin. Ertel-
metlen azt képzelni, hogy minden hibat, vétket s biint el fogunk kertil-
ni. Toreksziink erre, de sohasem érjiik el. Aki blintelennek érzi magat,
hazudik. Még az igaz is hétszer elbotlik. (Péld 24,16) Maga Krisztus
magyardzza el a vétkek €s a gyengeségek értelmét a hiitlen intézorol
mondott példabeszédében. A hiitlen intézé hivatja adosait. Az egyik
szaz korso olajjal, a masik szaz mérd buzaval tartozik. Mindkettonek
elengedi adossagat... Ki fogja dt jobban szeretni? Akinek tobbet enge-
dett el. (Lk 16,5 és 7,41) A vétek és a hiba értelme az erds fiiggdség-
érzés Istentol. Ez az igazi vallasossag. A vallas lényege az Istenhez
valo visszacsatolas, kotodeés. Hibdink értelme: vég nélkiili novekedés
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az igazi, valodi istenszeretetben. ,, O felix culpa!” (O boldog biin! —
énekeljiik a nagy husvéti halaénekben.) Nagyon fontos, hogy hibaink
igazi értelmét a szemiink elé allitsuk. Nem a ,,fehér hollé” az eszmé-
nytink, hanem az Istentdl vald fiigg6ség. Szent Pal, a nagy metafizikus
¢s teologus maga el6tt latva az egész vilagot és annak minden biinét,
felteszi a kérdést: Miért ilyennek alkotta Isten a vilagot, ahol az ember
vétkezik? Nem tudott volna jobbat teremteni? Ismerjiik a valaszt: Ezt a
rendet valasztotta, hogy annal jobban éreztesse az emberiséggel irgal-
mat. (Rom 11,32)

A vétek értelme nem a gorcsos bezarkdzas, hanem a harom létsik
novekedése az igazi, valodi istenszeretet végtelen 1épcsdjén a magas-
sagba. Mi, modern emberek, oly betegek vagyunk, és egyre betegebbek
lesziink, ahogy a modern, pogény vilag egyre jobban megérint benniin-
ket! Szamithatunk r4, hogy hibat hibara, vétket vétekre halmozunk. Ezt
nem fogjuk tudni elkeriilni. Ezért nekiink még fontosabb, hogy a vét-
kek értelmét mélyen megragadjuk. Aki minden koriilmény kozt meg
akarja Orizni ,,fehér gallérjat”, az vagy elfojtja magéaban a természetét,
vagy kompenzaciokkal ¢l. Ha minden er6met arra Osszpontositom,
hogy egy folt se essen a fehér galléron, az soha sem lesz vallasos em-
ber, nem jut el az igaz hitre. )

Isten azt akarja, hogy fiiggjiink t6le. Es altaldban nem jutunk el eh-
hez a fiiggéséghez, ha nem csindlunk butasagokat. Természetesen to-
reksziink elkeriilni ezeket. De az a gorcsos igyekezet, hogy minden
kortilmény kozt tiszta maradjak, ez a megszallott moralista allaspontja,
mely elfojtja benniink az igazi vallasossagot. Nem, az Uristen azt akar-
ja, hogy kitorjiink a harom létsikbol Feléje, az igazi vallasossag felé. 4
vétek értelme ez volt és ez is marad: a szeretet novekedése a végtelen
felé. Es majd id6vel jobban megértjiik Szent Bernat mondasat: Az is-
tenszeretet mertéke, a mertéktelenség.

A gyamoltalansagunk és gyengeségeink a legjobb eszk6zok arra,
hogy felndvekedjlink Istenhez. Mily nagy az az ember, aki képes ki-
mondani és megélni: Isten a hibaim miatt szeret engem, azért, mert ki-
csi vagyok, nem pedig annak ellenére, hogy kicsi vagyok. Isten az
erkolcsi senkit keresi és altala hat. Nem annak ellenére, hogy kicsi va-
gyok, hanem éppen azért, mert kicsi vagyok. A gyamoltalansag elis-
merése egyuttal a fliggdség elismerése is. Es ez az értelme az egésznek.
Ha ez iddvel sikertil, akkor a hibassagom értelmet nyer, éppen ezaltal
lesz jogcimem Isten irgalmara. Ebben a vonatkozasban értjiik meg Kis
Szent Teréz tizenetét a gyermeki vallasossagrol.
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Ilyen moédon hozzésegithetjiik a modern embert, hogy megértse
vétkeinek, korlatainak értelmét. De ezeket a korlatokat és vétkeket el is
kell ismerni és be is kell vallani. Ennek utjaban all a mai ember beteg-
sége, hogy 6nmagat akarja a tronra emelni. ,, Ha lennének Istenek, nem
birnam ki, hogy ne Isten legyek!” — mondja ki Nietzsche. Ez az ateiz-
mus tobbé-kevésbé ott rejtdézik benniink is. Az az ember, aki nem vallja
be blinét és gyengeségét, hazudik. A mai természetiinkben még van
annyi egészséges érzék, hogy védekezik az dnbecsapas ellen. Tehat le
az alarccal! Ne akarjuk mindig ujra eltusolni, kimagyarazni, takargatni
gyengeségiinket! Az emberi természet egészsége megkivanja az igaz-
sagot ¢s az igazsagossagot. A gyengeség és vétek igazsagos bevallasat
is. A mindkét nembeli sok hisztérias beteg esete mind onnan jon, hogy
menekiilnek a bin el6l. Bagatellizaljak azt és allandéan valami pot-
megoldast, megnyugtatast keresnek. Ezt nem szabad. Azért, mert bi-
nos vagyok, nem szabad az egész vonalon testi-lelki betegségtiineteket
produkalnom.

Emlékezziink vissza Schottlinder szavaira: Mar énmagéban a 1ét
korlatozottsaga is betegségeket okoz a modern embernél. Sokan nem
birjak mar azt sem elviselni, hogy testiik van, hogy nemiségiikben ¢és
kozosségi 1étiikben kiegészitésre szorulnak. Ha mar a 1ét korlatozottsa-
gabdl eredd szenvedés is neurodzist okoz, akkor milyen belsé Ossze-
visszasagot és haborgast fog okozni egy letagadott, elfojtott valddi
vétek és nyomorusag?

A test és 1¢élek Osszetartozasa miatt az ember természete megkivan-
ja, hogy a lelkiismeret el6tt elismert gyengeségeket kifelé is bevallja.
Milyen nagyot tévednek azok a gydntatdk, akik ilyen esetekben azt
mondjdk: Ez nem volt igazi blin, ezt maskor nem kell meggyonni. Egy
nemes, tiszta sziv a vétkét be akarja vallani, ki akarja mondani. S6t bu-
nosségérzését a testtartasaval is szeretné kifejezni. Talan ma kinevetik
ezt, de a régi szerzetesek tudtak, hogy a blinbanatban a testtartasnak
fontos szerepe van. A testtartas ugyanis mint szimbolum, erételjesen
kifejezi mindazt, amit a sz4j nem tud kimondani. Ha ezt egy nemes em-
ber el6tt megtehetem, rendkiviil mélyre hat.
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Nevelés a csaladban

Az a feladatunk, hogy a pedagogiai rendszeriinket a jelen nevelési
helyzetre alkalmazzuk, Gigy a nyilvanos, mint a maganszféraban. Most
a nevelés maganteriiletét, a csalad ,,katakombdjat” vessziik szemiigyre.
A sejtek katakombadja, a sejtmunka, a csalad hazi szentélyében folyd
nevel6i munkardl van szo6. A csalad ,,barkajanak™ a mai korban a jovo
szamara alapvetd jelentosége van. Mit kell tenniink? Gondoskodnunk
kell egy kifejezett csaladi erkolcs 1étrehozasarol!

Ez a csaladi erkolcs a csaladtagok szerint — apa-anya-gyermek — 1¢-
nyegében harom részre oszlik. A csalad feladata tehat: gondosan dpol-
ni az apai ontudatot, az anyai ontudatot és a gyermeki ontudatot.

Az apai 6ntudat gyokere

Az apai 6ntudat végs6 soron abban a boldogité tényben gyokerezik,
hogy az apa, mint a gyermek nemzoje, a Mennyei Atya visszfénye. A
Szentharomsagon beliil az Atya kiilonos sajatja az eredeti nemz6 tevé-
kenység. Ezért mondjuk emberileg, hogy a Szentharomsagban az Atya
a f6. Es ezért mondjuk, hogy itt a f6ldon a végso f6ldi tekintély az apaé,
mint aki részesiil az 6r6k Mennyei Atya e sajatossagaban. Isten atyai
tekintélye végsod soron a foldi, emberi tekintély 0sformaja. Minden
mas tekintély, az anyai tekintély is masodlagos, erre timaszkodo, ki-
egészitd tekintély.

Ennél a pontnal nagyon sokaig el kellene id6zniink, mert ezek az 4l-
litasok nagyon mélyre hatnak. A mai kornak mar fogalma sincs, vagy
csak egész kevés és nagyon kétségbevont képe van az apaisagrol, az
apasag lényegérol, az apasag értelmérdl. Az apai ontudat mindenfelé
eltlint.

Az apai tekintély kozponti kihatasa a gyermek nevelésében az en-
gedelmességre €s a merészségre valo nevelés. Az anyai tdmaszkodo te-
kintély feladata természetébdl kifolydlag, hogy a terhek hordozasara,
elviselésére €s alavetettségre neveljen.

XIII. Led papa enciklikaiban Aquinéi Szent Tamasra hivatkozva
fejti ki ezt a gondolkodasunk alapjat jelentd 1éttorvényt:

,, Ordo essendi est ordo agendi!” (Létrend = cselekvési rend)
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Az apai 6ntudat megnyilvanulésai

Apai méltosag

Egy igazi keresztény apa el6tt allandoan ott all csodalatos magasan
€s nagysagban az Ur szava: , Legyetek tokéletesek, amint Mennyei
Atyatok tokeletes.” (Mt 5,48) Ez a felhivas egész kiilonosen is az apa-
nak szdl, akivel az 6rok Atya megosztotta az élet nemzését.

Az apai méltdsag allandoan az 6rok Atyaisten méltosagaval méri
onmagat. Az apa tehat az egész vonalon az 6rok Atya csodalatos, leg-
csodalatosabb és kozvetlen transzparense.

Ebbol adodik, hogy vegyiik sorra az Atya tulajdonsagait és vizsgal-
juk meg a foldi apara vald alkalmazhatosagukat.

Alland6sag

A Mennyei Atya abszolut valtozatlansagként all el6ttiink. A Jelené-
sek konyvében olvassuk réla: ,, fme, egy tron dllt a mennyben és a tro-
noniilt valaki.” (Jel 4,3) Az Atya az egyetlen, aki nincs mozgéasban. Az
egész menny allandé mozgalmassag, de O, aki a tronon iil, valtozatlan
nyugalomban idozik.

A jezsuitdk a generalisukra alkalmazva mondjak: ,,Primus motor
non movetur.” Azaz az elsé mozgatd ne mozogjon. Igy kell ennek len-
nie a csaladban is az atyai tekintély hordozojanal, és mindeniitt, amerre
csak az atyai tekintély kihat. A keresztény apaknal is nyilvanvalova va-
lik bizonyos valtozatlansag az elvekben ¢€s az akarati dontésekben.

Mennyire kevéssé ismerik a mai apak ezt a természetfolotti tajéko-
zo6dast! Mennyire ingatagok! A sajat sziviik kivansagai és szenvedélyei
mintegy labdaznak veliik. Hol van itt az 6r6k Atyahoz valé hasonlosag?

Mindeniitt jelenval6

Hasonloképpen a foldi apanak is mindeniitt és allandoan jelen kell
lenni gyermekei szamara vagy fizikailag, vagy legalabb lelkileg. Al-
landdan ott vannak a fejében, az érdeklddési korében, vagy legalabb a
szivében. Minden mds érdek hatrabbvald. Gyermekei, akikért folal-
dozza magat, allanddan jelen vannak az életében, ¢s akik szamara 6 is
allandodan jelen van.
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Mindentudé

Ahogy az Atya mindent tud, ugy kell egy f6ldi apanak is mindent
tudnia, ami valamilyen médon hatassal van gyermekeire. De ez nem
egy nyomaszto tudas, hanem jésagos és felettébb erdteljesen kibonta-
koztatd tudas. A tudas ugy lesz ilyenné, ha az apa mindig hisz gyerme-
ke jésagaban, még akkor is, ha mar ezerszer csalodott benne. Hisz a
joban, hisz gyermeke eredeti kiildetésében.

Bolcs

Egy jo apa bolesen felméri, hogy mit bir elviselni gyermeke, bol-
csen leméri a terheket, amit rarak, a kovetelményeket, melyeket iranta
tamaszt. De bolcs az ajandékozasban is.

Szent

Apak, legyetek szentek, mint ahogy Mennyei Atyatok szent! Az az
apa szent, aki allanddan az Atya kortil, az 6 kivansaga és akarata kortil
kering.

Végteleniil irgalmas és igazsdgos

Ez a foldi apak eszménye: kérlelhetetlen igazsagossag, becstiletesség,
egyenesség. Nincsenek gorbe utjai, nem viszi gorbe utakra a csaladot.
Nem enged, maga a megtestesiilt igazsagossag, az igazsag megteste-
siilt lelke.

De az 6rok Atya végteleniil irgalmas is és meg tud bocsatani a ha-
zatéro tékozl6 fianak, akkor is, ha odakint a diszndk eledelét élvezte,
sOt még akkor is, ha korabban odakint landzsat d6fott atyai szivébe. Az
elveszett fiit irgalmasan, josagosan és megbocsaton ujra befogadja és
visszahelyezi gyermeki jogaiba.

Ez az apa csodalatos eszménye. Ilyen az apai méltosag, mely a
nemzoképességben ¢€s tevékenységben gyokerezik, mint az 6rok nem-
z0 foldi képmasa.

Apai miikddés

Tekintély és engedelmesség

Paternitas, apasag a tekintély dsformdja. Ahol a csaladi életben te-
kintélyt talalunk, a mogott ott 4ll az apa, mint a tekintély é16 dsformaja.
Ezért az apanak a gyermekkel szemben is ugy kell fellépnie, mint az is-
teni tekintély megtestesiilése. Nem elég az, hogy a gyermek végso fo-
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kon csak egy torvénynek engedelmeskedjen. A torvény megtestesitdje,
¢16 megtestesitdje az apa. Az apa akarata ¢s a torvény a gyermek sza-
mara lényegében egy ¢s ugyanaz kell, hogy legyen.

Nem is sejtjiik, hogy milyen nagy fokban karositjuk a gyermeki lel-
ket, és ezért a nép lelkét is, ha olyan torvény betartasat kivanjuk meg
téle, mely mogott nem all a személyes Atyaisten €s az 6 személyes
akarata. Ebbol adddik aztan a belso diszharmonia, az a borzalmas disz-
harmonia, hogy a gyermek a térvénnyel €s a torvény mogott nem éli at
a torvényadot. A torvény szeretetének mindeniitt a térvényado szerete-
tét is kell jelentenie.

A gyermekkel szemben fel kell 1épnie az apai tekintélynek. Nincs
igazunk, amikor a mai emberekkel azt mondjuk, hogy a gyermekben
csak jo rejtozik. Az osztonélete feltorekszik. A gyermeknek sziiksége
van, hogy tekintélyt érezzen maga f6lott, mely a gyermeknek fajdalmat
is okozhat. Természetesen minden azon mulik, hogy ez a tekintély he-
lyesen 1épjen fol, amikor eldszor all szembe a gyerekkel. Nietzsche,
aki oly vildgosan latta a modern ember lelkét és oly erdteljesen ki is
tudta fejezni, hivta fel a figyelmet arra, hogy ma nincsen mar igazi
gyermekvilag, mivel nincs igazi apa- és anyavilag sem. Mivel eltlintek
az igazi, valddi apak, ezért nincsenek mar igazi gyermekek sem. S6t
még tovabb is mehetiink: Mivel nincsenek igazi apak, ezért van csak
kétségbeejtden kevés vallasos gyermek. A gyermek 6sztondsen atviszi
a foldi apaképét a Mennyei Atyara. A mai emberiségnek az a betegsé-
ge, hogy képtelen Isten koriil 6sszegytilni, koriilotte keringeni. Ez nagy
részben azzal kapcsolatos, hogy a f6ldi apak oly kevéssé hasonlitanak
a Mennyei Atyara.

Minden tehat attdl fiigg, hogy az apa helyes modon tudatositsa a
gyermekkel tekintélyét és végsd soron ezen keresztiil az isteni tekin-
télyt.

Sokféle erds befolyas, csaknem kényszer ered az 6roklésbdl és a
milidbdl. Hasonldképpen a nevelés egy Osszetevoje is abbdl a mddbol
ered, ahogy a gyermek megtapasztalja a tekintélyt. Milyen sok ember,
nemcsak asszonyok és lanyok, hanem erételjes férfiak is egész életii-
kon at szenvednek attol, hogy gyermekkorukban 6sszetort a tekintély-
tudatuk, mert az apa brutalisan visszaélt a tekintélyével: ,,Majd én
megmutatom neked... Majd én megtérom, szétmorzsolom a te akarato-
dat...” Ismerjiik ezeket a kifejezéseket, és tudjuk milyen magatartas all
mogotte. Ismerjiik szamtalan sok apa kegyetlenkedéseit €s brutalitasat,
foleg kiskoru gyermekeikkel szemben.

54



Azt mondjék, hogy a gyermek négy-otévesen készen van. Addigra
kialakul jellemének magja. Sok igazsag van ebben. Azt akarja ez mon-
dani, hogy addigra a gyermeki érzésvilag meghatarozott iranyt vesz.
Es ez az érziilet, ami igy kialakul, elkiséri a gyermeket egész életén at.
Tehat a gyermeki érziilet valamennyi megrazkodtatasa, az apaktol
szarmazd valamennyi kegyetlenség ¢s brutalitas beleivédik a gyermek
érziiletébe €s pusztitdan hat egész életén at.

Agere sequitur esse! Egész lényem altal a gyermeki viselkedés
szerz9jévé, 0sztonzojéveé akarok lenni. El kell érnem, hogy a gyermek-
ben bizonyos jéakaratot, hajlandosagot hozzak létre. Ez persze nem
jelenti azt, hogy ,,nagypapa” legyek. Szabad és kell is, hogy erd rejt6z-
zOn apai ténykedésem mogott. Ezt varja a gyermek az apjatol, mint
ahogy varja késdbb a Mennyei Atyatol is. Az apa kezében, fejében és
egész 1ényében kell, hogy erd, szilardsag, valtozatlansag legyen.

Mindennek mély tisztelettel kell parosulnia. Olyan tisztelettel, mely
onzetlentil szolgalja a gyermek javat. Tisztelet, mely ki akarja bonta-
koztatni a gyermekben rejlé valamennyi alkotoerét. Azt mondjak,
hogy az ember az apjanak koszonheti 1étét. Es milyen gyakran azt kell
mondani, hogy a gyermeknek minden oka megvan ra, hogy elatkozza
apjat. Igen, a puszta 1étét az ember mindenekeldtt az apjdnak koszon-
heti. De nagyon sokan a belsé gorcseiket, elburjanzé lelki betegségei-
ket is apjuk kegyetlenségének koszonhetik, az apai tekintéllyel vald
visszaélésnek. Csak egészen ritkan fordul eld, csak keveseknek adatik
meg, hogy késdbb egy ,,potatydnal” igazi gyermekséget élhessenek
meg. Minden neveld hivatasa, hogy az eszmény megtestesitdjeként a
Mennyei Atya visszfénye legyen, és igy korrigalja az apdk tévedéseit
¢s hibait. Sokmindent ki lehet igy javitani.

Az is elofordul, hogy a Joisten az ellentétek torvényének megfele-
16en tartésan megadja, amit az apja eljatszott. De ez sem megy altala-
ban nagy belso harc nélkiil. Mert a gyermek mélyen a sejtjeiben érzi:
ilyen az én apam. Ezt hasonlitja 6ssze a Szentirdsban talalt Atyaisten-
nel. Az ellentétbol kialakul a fejében egy masik apakép. De mert az
ember testbol és 1élekbol all, a lélekben visszamarad egy bizonyos
gorcs. Az emberekben, tigy az apaban mint az anyaban megélt nagy
csalodasok egyes esetekben a lelket egyre mélyebben bevezethetik Is-
ten szivébe. Ilyenkor egy mély istenkép elevenedik meg benne. De ez
elég ritka.

Nincs nagyobb és szebb egy igazi apa szamara, mint ha elmondhat-
ja, hogy a képem idedlis istenképpé lett gyermekem szamara. Azon fa-
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radozhattam, hogy tetteim ¢s életmdédom altal a gyermekembe egy jo
apaképet, istenképet véssek, és a gyermekem ilyen modon igazi, egész-
séges fogalmat kapott Istenrél. Ennél szebb dologhoz az életben nem
segithettem volna hozza gyermekemet.

Ezen tdlmenden az apa feladata az is, hogy a gyermekben kialakitsa
azt a képességet, hogy az életben a foglalkozasaban is boldogulni tud-
jon. Ha pedig nem tud a gyermeknek pénzt adni, akkor a boldogulasi
képesség kiilonosen is a legnagyobb dolgokhoz tartozik, melyet neki
ajandékozhat.

Mindez az apak szamara 6ridsi siirgetést jelent, hogy allandéan kér-
jék a lelki atalakulas kegyelmét és allanddan faradozzanak a formalo
erdért és ne menjenek egyszertien csak a sziviik vagyai utan akkor sem,
ha a feleségiikben, a gyerekeikben csalddtak. Az apa hivatasa, hogy a
Mennyei Atya képmasa legyen!

Az élet ismer még egy masik lehetdséget is a rossz apakép korriga-
lasara. Lehetséges, hogy olyan emberek, aki gyermekkorukban nem
kaptak igazi apaszeretetet, mégis helyesen fejlodjenek €s a gyermek-
¢s apaszeretetet utdlag atéljék, ha érett korukban Isten lelki gyermeke-
ket ajandékoz nekik. Lehetséges, hogy a lelki gyermekek élménye ugy
hat rajuk, hogy erételjes apasag fejlodik ki benniik. Ez feltételezi azon-
ban, hogy nyitottan forduljon minden érték felé, mely a gyerekeiben
rejtozik. De ez nagyon ritka, mert vagy értelmi beallitottsagu, vagy be-
tegesen 6nmaga koriil kering, és lehetetlen a szdmara az idegen értékek
felé valé megnyilas.

Nincs semmi, ami minket jobban 6sztonézne, hogy magunkon al-
landdéan dolgozzunk, mint az igaz nevelés jelentdsége. Boldog az az
ember, aki neveld lehet, aki a nevelés szenvedélyét hordozza magaban,
aki megérti a szot, hogy egy neveld soha sem vesziti el a szeretetét. Es
minél jobban szeretem neveltjeimet, annal jobban belenévekszem én
magam is a szeretet vilagaba. Minél jobban formalhatok masokat, an-
nal jobban formalédom én magam is.

Barmily nagy dolgot is ajandékozhattam neveltjeimnek, ha nyitva
allok minden érték felé, akkor életem egy csendes 6rajan be kell valla-
nom, hogy tobbet kaptam, gazdagabb ajandékot kaptam gyerekeimtol,
mint amennyit én adhattam nekik. Ha az adas és kapas ezen alapviszo-
nya nem jon létre kozottiink, akkor lehetek vezér vagy diktator, de soha
sem leszek enyéim igazi atyja.

Egy igazi neveld soha sem vesziti el a szeretetét. Ha nem valunk ma
ilyen szenvedélyesen szeretd nevelokké, akkor meg fogjuk latni, a vi-
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lag egyszeriien elszakit és magaval ragad benniinket. Akkor utdna mar
csak szakemberek lesziink, de nem teremtok. Nevelni azonban mindig
teremtd, nemz6 munkat jelent. Egész szenvedélyem, mely éjjel-nappal
kisér, mindig ugyanaz: hogyan tudnam enyéim javat szolgalni?! Aztan
ha itt az i1d0, visszalépek és hagyom, hogy a sajat atjukat 6nalldan jar-
jak. Az igazi neveld legnagyobb dicsésége, ha gyermeke messze f6léje
novekszik. De sajnos az egész vonalon nagyon hidnyzik az ilyen atfo-
g6 és mély apai lelkiség.

Az apai tekintély nagy feladata, hogy ilyen modon engedelmesség-
re neveljen.

Merészségre nevelés

Ez az apak masik nagy feladata. Ezt a feladatot egész 1énye és élete
altal foganatositania kell ott is, ahol nehéz, ahol a legnehezebb dolgok-
6l van sz6. Milyen gyakran van alkalma az apanak ezt megtennie, f0-
leg a vallasi életben. Nézziik csak a kozéposztalyunkat: milyen nagy a
gazdasagi gyamoltalansag! Merészség kell ahhoz, hogy az apa a gaz-
dasagi nehézségben ,,halalugrasra” vallalkozzon Isten szivébe. A kiils6
feladatok és vallalkozasok tekintetében erre a merészségre kell nevel-
nie gyermekeit, fiait és lanyait egyarant. Egy igazi apa mindig felfelé
mutat, bevezet és 0sztondz az igazi engedelmességre, de ugyanakkor a
feladatok bator vallalasara is nevel.

Az anyai tekintély

Idérendben nézve az anya az elso, aki kapcsolatba 1ép a gyermek-
kel. De az anyai tekintély lényegét tekintve masodlagos, timaszkodd
tekintély. Mindig sziiksége van egy fatorzsre, amihez a hatat neki vet-
heti. Nem szabad feledésbe menni, hogy az apa a csalad végso kozép-
pontja. Az apai tekintély a legfobb tekintély. Valakinek végiil is kézben
kell tartani a gyepldt. Hasonldok az elképzeléseink a Szentharomsagrol
is. Apai tekintély nélkiil tulajdonképpen lehetetlen egy ellenallo k6zos-
séget felépiteni és életben tartani, mert a feloldd tendencidk a korunk-
ban égbekialtoan felerdsodtek.

Ha a gyermeket az egész vonalon tonkre akarjuk tenni, akkor az
apat és az anyat szembe kell egymassal allitani, hogy legalabbis a gyer-
mek el6tt ellentmondjanak egymasnak.

Ezzel szemben még akkor is, ha az apai tekintély aldozatul esik a
brutalitasnak és az onkénynek, egy igazi anya képes arra, hogy gyer-
mekét egész élete altal az alavetettségben valo életre (engedelmesség-
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re) nevelje. Azok a lanyok, akiknek a szeme elott gyermekkoruk ota
egy ilyen anya képe van, kiegyenstlyozott Iény képét mutatjak. Ok so-
ha nem lesznek sem ,,hiénak” sem ,,boszorkanyok”. Ezzel szemben mi-
lyen gyorsan azza valnak a n6k, ha nem tudnak belséleg ratdamaszkodni
valakire, ha nem ilyen tdmaszkodo tekintélyt képviselnek.

Olyan igazsagrdl van itt sz, amit nem szabad jatékként felfogni.
Ha egy 1j vilagot akarunk felépiteni, ha a régi partrdl az értékeset, a na-
gyot magunkkal at akarjuk vinni az Gjra, akkor a régi 1ételveket kell ke-
resniink. Akkor a vilag koriilottiink énekelhet, ahogy csak akar, mi
csak egyetlen éneket ismertink: ,, Ordo essendi est ordo agendi!” (Lét-
rend = cselekvési rend) Az apasag és az anyasag, amit Isten teremtett
az emberi természetbe, nemcesak Isten megtestesiilt gondolata, hanem
megtestesiilt kivansaga is. Ezért az anya: Ecce ancilla Domini (Ime az
Ur szolgéldja), a csalad kiegyenlité eleme. Es minél inkabb eldtérbe al-
litja az anya az apat, annal egységesebb a csalad, annal inkdbb gondos-
kodni fog az apa, hogy az anya ismét a kozéppontba keriiljon. Az anya
feladata pedig, hogy gondoskodjon arrdl, hogy a lanyok megtanuljak a
hordozas és elviselés miivészetét, sot az apai tekintély iddnkénti
visszaéléseinek elviselését is.

Az ember Isten és Krisztus képmasa, és ebben a jellegében gyoke-
rezik az apasag. Az anyasag pedig inkabb abban a sajatsagunkban, hogy
az egyhaz tagjai és képmasai vagyunk. Ugy all el6ttiink az egyhaz, mint
a hivok anyja. Es ebben az 6sszefiiggésben veszek részt anyasdgaban
¢s ezen at Istenanyasagaban is, amit az egyhdz jelképez. Egy papnak
ezért végsd soron nemcsak jo atyanak, hanem mély és at6leld jé anya-
nak is kell lennie. Mivel az egyhdzat Maria jelképezi, ezért minden
anyasagnak Maria képmasat kell felmutatnia és utanoznia.

Gyermeki ontudat és méltésag

Aki komolyan veszi gyermekei nevelését, az torekszik arra, hogy
csaladjanak sajat tulajdonu otthona legyen. Ha az ember novekedésé-
nek és fejlodésének mikéntjét vizsgaljuk, akkor oda jutunk, hogy az
erds személyiségek altalaban természetkozelben novekedtek fel.

A gyermek Ontudata a sziileiben gyokerezik. Azon mulik, hogy az
apa mennyire igazi apa, €s az anya mennyire j6 anya. A gyermek ontu-
data annak az atélésében gyokerezik, hogy léte Isten és sziilei k6zos te-
remtd erejének, tevékenységének az ajandéka. A katolikus gyermek
ontudata tovabba abban gyokerezik, hogy 1éte és 1étének értelme nem
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mas, mint az egysziilott Istenfii gyermekségében és annak értelmében
valo részesedés.

Ebbdl a gyermeki 6ntudatbol ered a gyermek méltdsaga és ebbdl fa-
kadnak igazi tettei.

Emlékezziink csak a Krisztus altal meghirdetett és szentesitett ifju-
sagi torvénylinkre: ,, Engedjétek hozzam jonni a kicsiket...” (Mt 19,14)

Ebben sugarzéan all elottiink a gyermek méltésaga. En, mint apa
vagy anya, istengyermekeket nevelhetek. Tehat nemcsak arrdl kell
gondoskodnom, hogy a gyermek testileg jol érezze magat és nagyra
noéjon, és majd a sziikséges jovedelmet meg tudja szerezni, és megallja
a helyét a 1étért valo harcban... Nem, nem! Arrdl kell gondoskodnom,
hogy valdban istengyermeki életet élhessen. ,, Engedjétek hozzam jonni
a kicsiket!” Masok is millidan kialtjak ugyanezt felénk: ,, Engedjétek
hozzam jonni a kicsiket!” Es mi katolikus sziil6k kire hallgatunk?

En, mint apa, nem hagyhatom ra a gyermekeim nevelését teljesen
az anyara. Nekem is nevelnem kell, természetesen apai médon: kevés
szoval, komolyan, inkabb az életben, mint szavakkal.

Jézus a meghirdetett ifjisagi torvénye mellé szankciokat is csatolt.
A negativ szankcio:

., Aki csak egyet is biinre csabit a bennem hivé kicsinyek koziil, job-
ban jdarna, ha malomkévet kdtnének a nyakdra és a tengerbe dobndk.”
(Mt 18,6)

Kedves Apak! Ugy gondolom, hogy erre gyakran emlékeztetni kel-
lene magunkat! A bensénkben ma sokféle brutalis szenvedély forr. A
rossz példak, a kornyezet hatasai eltépik gyokereinket és egy vérengzo
vadallat nd fel bensdnkben: talan az iszakossag, vagy a hazassagtorés,
vagy a féktelen harag, vagy valami mas... Eml¢keztessiik gyakrabban
magunkat Jézus szavaira: ,, Aki egyet is megbotrankoztat...” Tudjak,
hogy mit jelent ez? Aki biin-alkalomma lesz a szdmukra. ,, Jobban jcr-
na, ha malomkovet kotmének a nyakdra és a tengerbe dobndk.” Az ere-
deti szoveg még szigorubb. Nemcsak egyszerlien a tengerbe dobasrol,
hanem a tenger mélyébe valo siillyesztésrdl beszél. Ez tehat a negativ
szankcio, az 6rok, bolcs neveld atka, mellyel védi gyermekei méltdsa-
gat. Arra kellene ennek benniinket sztondznie, hogy allandoan ké-
szenlétben legylink és a legkomolyabb kovetelményeket allitsuk
magunk elé. A vilag koriilottiink beszélhet, amit akar, a mi sziviinkben
¢s fiiliinkben egy masfajta ének hangzik. Minden mast egyszerten fél-
retolunk.
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Ugyanakkor Jézus jutalmat is kilatasba helyezett. Ilyen nagyra érté-
keli a gyermekek méltosagat. Hallgassuk csak meg, hogy mennyi
O0rom, mennyi benséség arad szavaibol:

., Aki befogad egy ilyen gyermeket az én nevemben, engem fogad be.
Aki pedig befogad engem, nem engem fogad be, hanem azt, aki kiil-
dott.” (Mk 9, 37)

A gyermeknek azonban kotelességei is vannak. Itt van a negyedik
parancs: Atyddat és anyddat tiszteljed! A gyermek tehat tisztelettel,
szeretettel, engedelmességgel tartozik sziileinek. Ha ezt magunkra, szii-
16kre alkalmazzuk, akkor ugy kell a gyermekiinket nevelniink, hogy
konnyli legyen szamara ez a harom erény. Ha elkeseredetten gyerme-
keink bukasai felett bankodunk, jusson esziinkbe a tapasztalt neveld
keserti szava: ,, szdz biintetd botiitésbol 99-et a neveld érdemel.”
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Csoportmunka

A nevelésnek ezt a maganszférajat is el fogjak venni toliink, ha ko-
molyra fordul a dolog. De nem akarunk azokhoz tartozni, akiket meg-
bénitanak a varhato nehézségek és a bizonytalansag miatt elcsiiggedve
igy beszélnek: Mit erdlkddsz? Semmi értelme, uigyis hidba minden! Mi
inkabb Szent Agoston szavait kovetjik: ,, Tedd, amit tudsz, és amit nem
tudsz, azt pedig konyordgd ki magadnak!” Tehat nem liink 6lbetett
kézzel az egészségilinket dpolgatva és minden mast feladva. Nem sza-
bad rezignalttd valnunk, hogy a nép ugyis tonkremegy, ¢s kozben azt
gondolni, hogy mi vallasos, jo keresztények vagyunk. Nem! , Tedd,
amit tudsz!” Es ha minden tevékenységiink kdzben az objektiv 1étrend
alapjan maradunk, akkor megtettiik a magunkét. A siker nem a mi dol-
gunk. A kudarcok kozepette a legnagyobb siker talan éppen az, hogy
leszallunk a sajat személyes éniink tronjarél; hogy helyet adunk az is-
teni betorésének életliinkbe az ,,Ecce Homo” mintéjara.

Korunk siirget6 felszolitasa: Le a katakombakba! Le a kiscsoportok
katakombdjaba!

A csoportmunka alatt kis elit korok osszefogasat és kiképzését ért-
jiik. Valogatott kiscsoportok munkéjarol van sz6 befelé, kifelé s min-
den iranyban.

A torténelem bizonyitja, hogy évezredek 6ta a kiscsoportok meleg-
agyai voltak a forradalmaknak, de a megujulasi mozgalmaknak is.
Krisztus is igy kezdte az apostolaival, és utana sok nagy rendalapitd is.
X. Szent Pius papa egy maganbeszélgetésben megkérdezte biborosait,
hogy mit tartanak ma a legfontosabbnak? Az egyik azt mondta: épiteni
az egyhdzat; a masik szerint: mindenfelé j6 neveloket képezni, papi hi-
vatasokat ébreszteni... Biztosan fontos mindez, mondta a papa, de nem
a legfontosabb. ,, 4 legfontosabb, hogy minden egyhdazkozségben legye-
nek kiscsoportok, elit kozosségek!”

Hogyan viszonyulunk mi a kiscsoportokhoz? Talan alulbecstiljiik
Oket, és csak a népet, a tomeget nézziik, vagy forditva. Az eszménylink
ebben a vonatkozasban: a leggondosabb nevelés kis elit csoportokban,
hogy aztan altaluk megfoghassuk a tomeget. Nem azért huzodunk
vissza a katakombakba, hogy ott maradjunk. Hanem azért, hogy onnan
kiindulva kibontakoztassuk vilaghddité terveinket, hogy onnan kiin-
dulva egy megujitasi munkat végezziink.
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Kedves schonstatti csoportjaim! Nem valtatok-e idével onelégiil-
tekké? Tudjatok-e még, hogy kik vagytok? Elitcsoportok a tomegért!
Elitkozosségek a tomegekért! Elitnevelést végziink, hogy a tomeget bel-
soleg megragadjuk és atjarjuk? Ez a mi eszménytink.

Milyen egy jo kiscsoport?

Teremtd

Tekintettel az elkovetkezendOkre, de mindarra is, amit mara katoli-
kusok kikisérleteztek az egyesiileti életben, a kiscsoportok jellemzdje
kell, hogy legyen a teremt6 hatas. Olyan mddon, ahogy a foldbe kertilt
vetomag elhal; ahhoz hasonléan, ahogy a keresztények a katakombak-
ban éltek, amikor az ild6zések idején vissza kellett hizodniuk kisko-
z0sségeikbe.

Bensdséges

A katolikus korok az utobbi években mennyit dolgoztak éjjel és
nappal. Es mégis keveset, kétségbeejtoen keveset fogtak. Emlékezze-
nek csak arra, amit a bevezetoben a neveldk belsd €letének jelentdsé-
gérol mondtam. Egy jo nevel6 6sszekottetésben van az Urral, jegyben
jar az Ur isteni erejével. Ilyen benséségesség kell az elit kiscsoportok-
ba is. Tudnia kell apolni és valoban elmélyiteni a belso €letet. Ezt szol-
galja Példaul a lelki napirend, az allandd gyontato atya stb. Aki fel akar
késziilni a kozelgo csatakra, aki hiszi, hogy sajatos kiildetése van, csak
akkor tud helytallni, ha egy tdsgyokeres belso lelki életet apol maga-
ban. Csak akkor lesz megfelelden gyiimolcs6z6 a munkaja. Formalisan
nézve a rendelkezésre all minden. De vajon a gyontatdatya tényleg se-
git, hogy a lelki életed elmélyiiljon? Gondoskodik a lelki olvasmany-
rol, az imaéletrdl, az elmélkedésrdl? Mert ezt jelenti az elmélyiilés.

Az elv, amelybdl kiindulunk, a szervesen egyoldalu vallaserkélcsi
nevelés. Minden mast ehhez a kézponti értékhez viszonyitunk, kapcso-
lunk. A kozponti értéknek soha sem szabad hattérbe kertilnie. Ezért tehat
apold a belso életet és ezért alkalmazd a természetfeletti eszkdzoket.

~Minden foldi inditékra épitett mii elpusztul. A Gondviselés csak azt
aldja meg, amelyik célul tiizi ki Isten és az ember egymdshoz valo ko-
zeledeését a lelki életben.
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Félretettiik a hangszereket, a szinhaz feleslegessé valt, mégis most
Jjobban viragzik kozosségiink, mint valaha. Miért? Mert a papjaim és
én most vildgosabban latjuk az Isten dicséretét mint kezdetben, és mert
a hitiink Jézus és a kegyelem miikodésében megszdazszorozodott.” (P.
Timon-David)

Ez a mai nevelés rakfenéje: az emberek magukban és a modszere-
ikben hisznek, és csak kevéssé a Szentlélek hatasdban és az istengyer-
mek nyitottsagaban, amely allandoan kéznél van, ha helyesen szolnak
Hozza.

,, Higgyen nekem, tiizze ki habozas nélkiil a legmagasabb célt, és
amulni fog a sikereken... Ne az legyen az eszménye, hogy a fiatalok szd-
mara a hasznos szorakozasok vdlasztékat nyujtsa, mely tavol tartja
Oket a tiltott élvezetektol és a veszélyes kapcsolatoktol. Ne elégedjen
meg azzal, hogy elldtia dket egy kiilsédleges kereszténységgel, mely
megelégszik a szentmise mechanikus meghallgatasaval és a szentségek
ritka és langyos vételével... Sokkal inkabb vesse be minden erejét azéert,
hogy a fiataljai koziil megnyerjen egy csapatot, akik szilardan elhata-
rozzak, hogy buzgo keresztények lesznek, azaz naponta sajat reggeli
imat mondanak, minden lehetdséget megragadnak arra, hogy szentmi-
sén vehessenek részt és gyakran és sikerrel dldozzanak. Forditsa min-
den igyekezetét arra, hogy ebben a kis csapatban eliiltesse Jézus
Krisztus szeretetét, az ima, az 6nmegtagaddas, az éberség lelkét, vagyis
a biztos erények szellemét... Nem kevesebb gondossdggal fejlesszen ki
a lelkiikben igazi éhséget az Oltariszentség utan. Aztan lassankint dsz-
tonozze fiataljait arra, hogy hassanak tarsaikra is. Igy valnak majd
igazi, készséges, derekas, szorgalmas, erélyes apostolokka sziikkeblii
vallgisossdg nélkiil, tele lendiilettel...”

Eletet csak egy masik élet tud gyujtani. A lelki élet lelki életbdl fa-
kad. Ha mi magunk bels6leg tiresek vagyunk, nem tudunk ilyen elit ko-
zOsséget vezetni.

A kiscsoportok hatékonysaganak titka tehat a teremt6 hatasban, az
egyre mélyebbé vald lelki életben és a vilaghdditd bedllitottsdgban
van. Nagy tragédia lenne, ha ezek a kiskozosségek megelégednének
onmagukkal! Nem, nem! Vilaghddito kiildetésiik van. Ne felejtsiik el:
az elit a tomegért van! Az elitnek a tomegért kell az életszentségre t6-
rekednie. Az isteni élet tularadasa hajtani fogja aztan 6ket ki a vilagba,
a tomegbe.
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Haziszentély

A hazunknak ebbe a sugarzo sarkaba szivesen vonulunk vissza. A
régiek is ismerték ezt, hazi oltarnak nevezték. Itt talaljuk a keresztet és
a Maria-képet. Innen meritiink erdt. Krisztus, a legnagyobb neveld a mi
nagy példaképiink. Maria pedig mint neveldtarsa segit, hogy magunkat
¢s a rankbizottakat Krisztushoz egyre inkdbb hasonléva alakitsuk.

Tekintsiink most az Istenember arcara; tekintsiink a Hairomszor Cso-
dalatos Anya, a nagy nevel6né arcara. Mint nevelok a példaképeiket,
ugy nézziik dket és engedjiik, hogy ebbdl a szempontbdl hassanak rank.

A Mennyei Atya faradhatatlanul teremt és alkot. Az Udvozitd teljes
bevetéssel dolgozik: utolsé csepp vérét is odaadja. Nem sajnalja a vilag
neveléséért, az én nevelésemért, a katolikus nép neveléséért. Mérhetet-
leniil sokba keriiltiink Neki. Az Istenemberben, mint neveloben most
meglatjuk nagy, erds dinamizmusat, foleg akkor, ha jobban érzelmi be-
allitottsaguak vagyunk.

Az érzékeny embert rabul ejti Jézus szava: ,, En vagyok a jé pdsz-
tor!” (Jn 10,11) Hallgatoi megértették az Urat, tudtdk, hogy mit akar
ezzel mondani. Az Oszovetség gondolatvilagaban é€ltek, ahol a j6 pasz-
tor eszménye nagyon él6 volt. Isten eredetileg népének vezetdje volt. A
nép azonban embervezért, kiralyt akart. Aztan mekkora csalodast ho-
zott az emberi vezetés. Erre fel Isten megigéri, hogy nepenek megint
egy jO pasztort fog kiildeni. Es most itt 4l az Udvozité és mondja: ,, En
vagyok a jé pdsztor!” Alljunk meg itt!

Kiildetéstudatunk, nevel6i érdekeltségiink és feleldosségtudatunk
szamara rendkiviil gytimolcs6zé gondolat: Ahogy Jézus a jo pasztor
volt, ugy kell nekem is vezetnem és nevelnem kis csalddomat mint testi
¢s lelki apa/anya, akit Isten erre 6roktdl fogva kiszemelt. Tolem figg
gyermekeim testi-lelki joléte. Mélyen be kell vésnem magamba parat-
lan feleldsségemet, személyiségem egyediilallosagat.

Talan azt kérdezi erre valaki: Nem biiszkeség ez? Nem, ez nem biisz-
keség, hanem a létrend szava. A Iétrend szerint én vagyok a gyermek
nemzdje, tehat a fent kortilirt médon enyém az apai/anyai hatalom.

. En vagyok a jé pasztor!” — Nekem is jo pasztornak kell lennem.
Mindeniitt érvényes, ahova az Uristen mint nevelét odaallitott, hogy
végso soron jo pasztornak kell lennem! Mindegy, hogy egészséges va-
gyok-e, hogy jol érzem-e magam, mindez mellékes. Jé pasztor vagyok,
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semmit sem akarok a magam szamara. Minden mellékes tigy: az egész-
ségem, a becsiiletem, a tekintélyem... Ertiik vagyok itt!

Ertsék meg végre: allapotbeli erkélcs, neveldi erkslcs, apai erkolces,
anyal erkoles! Nem tudjuk mindezt elég komolyan venni és magunkba
vésni. Tekintsiink az Urra a haziszentélyiinkben. A kereszten fligg ¢s
igy beszél a j6 pasztorrdl, az 6rok Atyéhoz valo hasonlosagrol. Igy ta-
nit benniinket szeretetre, hliségre, gondoskodasra.

Szeretet

., Ismerem enyéimet és enyéim is ismernek engem gy, ahogy az
Atya ismer engem és én ismerem az Atyat.” (Jn 10,15) Gondoljunk
csak bele, hogy milyen mély €s gyengéd egységrol van itt sz6: Apa és
Fiu a Szenthdromsag 6lén! Hasonléan mélynek kell lenni a lelki egy-
ségnek koztem és testi vagy lelki gyermekeim, a rambizottak kozott.

Egyszer valahol egy fiatal tandrndnek at kellett vennie egy osztalyt,
akikkel senki sem birt. Hamarosan minden rendbejott az osztalyban.
Hogy csinaltad? — kérdezték a tanarnot. Csak szeretem Oket! — hang-
zott a valasz.

A nevelésnek ez a nagy titka: egyik oldalon a szeretd lelki egység,
a masik oldalon pedig az erételjes atallas a talvilagi, természetfolotti
valdsag talajara. Egészen mélyen belehorgonyozni magunkat Istenbe,
Krisztusba
Mit kell tennem, ha a gyermeket el akarom vezetni bizonyos erenyek
gyakorlasara? — Gondoskodnod kell arrdl, hogy a gyermek téged sze-
rethessen. — Es hogyan lehet ezt elérni? — Ugy, hogy szereted 6t.

Nem a szeretet, a kegyek hajhaszasarol van itt szo, hanem a masik
javanak ismeretérol és keresésérol. Josagos megértéssel fordulok felé-
je. Minden érdekel, ami vele torténik, még a legkisebb aprosag is. Jo-
sagos, felemeld, tiszteletteljes megértéssel fordulok feléje.
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Hiiség

., A jo pasztor életét adja juhaiért.” (Jn 10,11) Ez nem egy tires szo-
fordulat csak. Teljes életerejét éjjel és nappal ovéire forditja. Az csak
egy olcsé frazis, hogy majd ha jon a farkas, akkor felkelek, addig pedig
heverészek. Nem, nem! Teljes ¢leterdmet fel kell értiik aldoznom. Fiig-
getleniil attél, hogy 6rome van-e benne vagy sem; hogy sikeres-e vagy
sem; egészséges-e vagy sem, a jo pasztor életét adja juhaiért. Termé-
szetesen minden derék europainak betegek az idegei, a gyomra stb. Ez
semmi kiil6nos! Ha nem allitanak radikalis kévetelményeket maguk
elé, akkor sohase lesz magukbdl valaki. Ne feledjék: A jo pasztor életét
adja juhaiért!

Gondoskodas

Gondoskodom azokrol is, akik betegek, akik lemaradtak, akik elko-
borolnak, hogy 6k is mind itt legyenek. Hogy végiil ,,egy akol legyen és
egy pasztor” (Jn 10,16).

A haziszentélyben nézem Jézust, a jO pasztort a kereszten, a legna-
gyobb nevel6t. O az én nagy példaképem, az én és gyermekeim meg-
valtéja. Erét, batorsagot meritek beléle, hogy kévetni tudjam Ot, hogy
Hozzé vezessem és igy megmentsem eny¢imet.
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Marias nevelés

,Ahogy Maria igenje nélkiil nem jott volna el a vilag megvdltdja,
ugyanugy a nép krisztusi megujulasa sem lehetséges Maria kovetése
nelkiil.” (Gertrud le Fort)

Aki a mai helyzetet és a rank vard jovot komolyan szamitasba akar-
ja venni, annak szamara a Maria-tisztelet nemcsak egy a vallasos for-
mak koziil, hanem végs6 soron az egész nevelésiink szamara egy
magaval ragado formalo elv. Es itt kezdédik megint mai gyengesé-
glink. Mert akik nehéz sorsuk miatt ugyan ismét elkezdenek erdsebben
mariasan gondolkodni, hamar feladjak. Nem fog soka tartani, és a ma-
ridssagot ismét a sarokba allitjak, a limlomok kozé dobjak. Megprobal-
koztak vele, €s mivel nem mikodott azonnal, mar el is vetik. Ez a mai
kor, a filmember, az élményember tragédiaja! Mindent kiprobal, de
nem marad meg benne semmi.

,,Ordo essendi est ordo agendi” (1étrend = cselekvésrend). Akinek
van még ¢rzéke az objektiv 1étrend irant, az tudja, hogy a biztos siker
alapja a létrendhez val6 alkalmazkodas. Ha talan nem ma €s nem hol-
nap, de holnaputan biztosan termést hoz. Azért, mert a 1étrend egy is-
teni gondolat megtestesiilése és mint ilyen, egy megtestesiilt isteni
kivansag is. Valami isteni, orokkévald all mogotte, amely biztosan
megvalositja 6nmagat. Nekiink csak allandéan bele kell érezniink és
hozza kell alkalmazkodnunk.

Ha ilyen mddon a maridssag jelentdsége iranti érzékiinket bizonyos
mértékben megerdsitettiik, akkor a talpon maradas annyit jelent, mint
allanddan azon faradozni, hogy marias embereket neveljiink; hogy a
tanitvanyokat egyre mélyebben és mélyebben ebbe bevezessiik és mi
magunk pedig a marids ember eszményét bemutassuk. Vagyis az egész
nevelési folyamatnak allandéan mariasnak, éspedig melegen marias
szinezetiinek kell lennie, nemcsak itt-ott néha. Ennek kell az én
»ceterum censeo”-mnak lennie. Minden beszédnek mdarids kicsengése
legyen; minden személyes jo tandcs Maridara utaljon!

Minél betegebb, minél szétesettebb a mai emberi természet, minél
érzéketlenebbé valt a nagy, az isteni irant, annal tudatosabban kell eze-
ket a modszereket alkalmaznunk, melyek gyogyszert, gydgyulast hoz-
hatnak.

67



A mariassag megajandékoz benniinket:

— Az isteni irdnti személyes nyitottsaggal, érté¢kfogékonysaggal, ér-
tékérzékenységgel.

— Egy nagy objektiv eszménnyel, mely valaszt ad a mai kor nagy
antropoldgiai nehézségeire.

— Fegyverrel, mellyel megvaldsithatjuk ezt a nagy eszményt.

Az isteni iranti nyitottsag

A Sziizanya ugy all eldttink mint a személly¢é valt isteni iranti nyi-
tottsag; felruhdzva azzal a karizmaval, hogy mindeniitt, ahol beenge-
dik, ahol elkotelezodnek egy allandd marias nevelés mellett, adjon
ebbdl a szernellye valt isteni iranti nyitottsagabol.

Igy all 6 elbttiink valoban, mint a megszemélyesedett nyitottsag?
Mar ez a tény is nagy 6rommel tolti be a lelkiinket. Kiegésziti az el6z6
fejezetet, ahol az apai elv mellett kevésbé hangsulyoztuk ki a néi elvet.
Az Ujszdvetség két nd parbeszédével kezdddik. ,,4 férfi hallgat!” —
mondja Szent Ambrus. Zakaridsban hallgat a férfi, a proféta. Az Ujszo-
vetségben eleinte egy szot sem szolt, megnémult. Az Oszovetség meg-
telt férfias értetlenséggel. A férfias tettvagy segiteni akart a vilag
megvaltasaban. Es itt, Zakarias személyében — mondja Szent Ambrus
— hallgat a férfi. Es ki az, aki beszélni kezd? O aki ,,aldott az asszo-
nyok kozott” és Erzsébet. Maria megnyilatkozasaban benniinket min-
denek el6tt a természetfeletti alap-beallitottsaga érdekel, nem pedig az
erkolesi alap-beallitottsaga. Ez az alap-beallitottsaga az egész terem-
tésnek, a férfinak is az 6rok Istennel szemben. Maria nem azt mondja,
hogy ,,akarom”, hanem passzivan és teljesen ndiesen: ,,Ecce ancilla
domini, fiat mihi secundum verbum tuum.” (Lk 1,38) (Ime, az Ur szol-
gald leanya vagyok, legyen nekem a te igéd szerint.) Itt az egész koz-
mosz odaadd Osztone testesiilt meg, talalt kifejezddési formara.
Csaknem azt szeretnénk mondani, hogy ez itt a személlyé lett , potentia
obedientialis” (engedelmeskedd képesség), emberi megszolithatosag,
az isteni, az 6rokkévalo felé valo nyitottsag. Az imadkoz6 Maria jelké-
pe ennek a nyitottsagnak. O az iires edény; a gyertya aki azt akarja,
hogy fentrél meggyujtsak. ,, Ecce ancilla domini!” (Ime, az Ur szolga-
16 leanya vagyok.) Egy példanélkiili, természetfeletti, teljes nyitottsag
az isteni, az 6rokkévalo felé.
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Az évezredek alatt sok hatalmasan sulyos szd, imadsag is elhang-
zott. A legfontosabb sz6 azonban, amelyet tiszta emberi szaj kimon-
dott, az egyszerli nazareti szolgaldlany egyszert szava. Ebbdl nemcsak
erkolcsi engedelmesség, erkolcsi szofogadas ragyog felénk. Nem,
nem! A teremtés €s az ember egész természetfelettisége sugarzik itt fel
eléttiink: ,, Ecce ancilla domini!” (ime, az Ur szolgalo leanya vagyok.)

A férfi lelkének is ilyen ndi, gyermeki mdodon nyitottnak kell lennie
Isten el6tt. Félre az onkényes férﬁasséggal' Istennel szemben, hozzank
csak a teljes kozmosz odaadd vagya illik. ,, Ecce ancilla domini!™
(ime, az Ur szolgalo lednya vagyok.) — Ezt a szot koveti a masik ero-

teljes, teremtd szo az atvaltoztatas szava: ,,Et verbum caro factum
est.”(Jn 1,14) (Es az Ige testté lett.)

Igy van ez a mi életiinkben is: Ha gyermekien megnyilunk az isteni,
az orokkévald eldtt, akkor atvitt értelemben benniink is valdsagga va-
lik: ,,Et verbum caro factum est.”(Jn 1,14) (Es az Ige testté lett.) — Ak-
kor minden isteni sz6 benniink alakot, format nyer. Erre az Istennel
szembeni nyitottsagra kovetkezik aztan benniink az Istennel és az iste-
nivel valé betdltés, beteltség. Es éppen ez az, amire gyermekeinknél
oly forrén és bensdségesen toreksziink.

Szent Bernat mondja: ,, Non erigitur vir nisi per feminam/ 7 (A férfi
csak a nd altal részesiil a megvaltasban.) Ezzel el8szor is azt akarja
mondani: ahogy Eva altal esett biinbe Adam, Gigy magatol értetddéen a
férfi is csak az aldott né kozremiikddése altal részesiil a megvaltasban.

Egy masik értelmezés szerint a mai férfi is altalaban csak a megval-
tott no altal részesiil a megvaltasban. Ez mélyen feltarja leanyaink és
asszonyaink mai nevelésének értelmét. Ha sikeriil Maria-alakokat ne-
velniink és kiildentink a vilagba, akkor gyakorlatilag a ,,férfiak megval-
t61” vagyunk.

A Jelenések konyvébol halljuk: ,, 4 foldre taszitottak (az ordogor)...
és tildozni kezdte az asszonyt...” (Jel 12,9 és 13) Nézzék csak, az 6rdog
a tamadasat ma az egész vonalon — ahogy a Paradicsomban is — az
asszonyra dsszpontositja, hogy aztan rajta keresztiil 1épre csalja és tév-
utra vezesse a férfit.

A harmadik értelmezés szerint a férfi csak ugy részesiil a megval-
tasban, ha apolja magéaban a n6i elemet, a ndiesen passziv nyitottsagot
Istennel szemben.

Nekiink, szenvedélyesen elkdtelezett sziiloknek és neveldknek,
meg kell probalnunk teljes és hatékony munkat végezni, és nem csak
itt-ott kicsit jatszani, belekapni. A vilag megvaltasaban kell segite-
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niink! Es hogyan valtjuk meg? Végs6 soron az imadsaggal és az aldo-
zatokkal. Valamint még a lehetdségeink szerinti tevékeny hozzajarula-
sunkkal is, amennyiben mi szegény ¢s gyenge emberek mindig az
objektiv Iétrend alapjan tajékozoédunk. Ilyen modon, habar a 1abunkkal
a f61don allunk, egyre inkabb a masik, természetfeletti vilagban éliink.
Akkor nem esik neheziinkre a legnagyobb kozelség ellenére is nagy
belsd tavolsagot tartani. Az a hivatasunk, hogy a kérnyezetiinkben fel-
emeljiik a sziveket, és nem kell félniink attol, hogy a test kivansagainak
vagy a korszellemnek aldozatul esiink.

Milyen nagy sziikség van ma karizmatikus, tehetséges nevelokre!
De ez is hozzatartozik Schonstatthoz! Foleg nekiink, akik hissziik,
hogy Istentdl azt a kiildetést kaptuk, hogy innen kiindulva egy kimon-
dott neveld és nevelési mozgalomban dolgozzunk.

Maérias embereszmény

A Szlizanya ¢€s ezzel a marias nevelés is megajandékoz benniinket
egy vilagos, szép, lebilincseld, objektiv eszménnyel.

Itt brazolhatndm Maridt, mint az Isten dicséségeinek emberi vissz-
fényét. Isten valamennyi dicsOsége visszatlikrozddik a Sziizanyaban,
aki aldott az asszonyok kozo6tt. Minden elképzelhetd személyes és ko-
z0sségi eszmény klasszikus formaban megtalalhaté ebben a tikorben.
A Sziizanya képében a mai veszélyeztetett ember is megtalalja az esz-
ményképét.

Nos, nyuljunk vissza mindahhoz, amit a XV. szazadtol kezdve a mo-
dern emberképekrdl mondtunk. S6tét hattér elott itt allnak az intellek-
tualis, a gazdasagi, az 6sztonds és a kollektivista emberképek. Es veliik
szemben: ,,Omnes haereses tu sola interemisti in universo mundo!”
(Te egyediil legy6zted valamennyi eretnekséget.) Ez valami egészen
nagy dolog a nagyra beallitott embernek. Maria az évszazadok soran
egyediil legydzte — ezt mondja a tapasztalat és ezt tanitja az egyhdz —
valamennyi eretnekséget. SOt az egyhaz igy mondja: Te egyediil! Az 6
nagy feladata tehat abban all, hogy legydzze a mai kor antropologiai
eretnekségeit is. Nemde az is nagy dolog, ha igy szélhatunk: Az a mi
hivatasunk, hogy Mariat elvezessiik a harctérre és segitsiink neki, hogy
kb. egy évszazad mulva minden feldl felhangozzék: ,, Omnes haereses
tu sola interemisti in universo mundo!” (Te egyediil legy6zted vala-
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mennyi eretnekséget.) Es ha egyébként semmi més feladatunk sem len-
ne, mint hogy a Szlizanyanak segitsiink, akkor sem ¢Inénk hiaba, ugy
is az emberiség nagyjai koz¢ sorolnanak benniinket...

Ma mindenfelé foleg az emberi méltosag €s a nemes lelkiilet van
veszélyben. Maria emberi méltésaga az Immaculata (szeplételen fo-
gantatas) képében ragyog fel eldttiink. A helyesen haszndlt szabadsag
nemeslelkiisége pedig az altalanos kegyelemkozvetitd szerepében mutat-
kozik meg. E két nagy igazsagkomplexum koriil forog ma a mariassag.

Maria Immaculata

Mint az emberi méltosag megmentdje all eldttiink a szepldtelentil
fogantatott. Nem kiil6nos, hogy az irodalomban szinte egy idoben jele-
nik meg a kollektivista emberkép (Marx Karoly miiveiben), mint ami-
kor kihirdetik a Szeploételen fogantatas dogmajat? (IX. Pius papa ,,Ubi
primum” 1849)

Az Immaculataban lelki szemeink el6tt all

— a toretlen emberi természet eszménye,

— a természetes €s természetfeletti életteljesség eszménye,

— a bator harcrakészség és gy6zelembiztossag eszménye.

A toretlen emberi természet eszménye

A Szeplételen fogantatds dogmaja eldszor is a kivételezettségrol
beszél. Maria mentesiilt az eredeti biint6l. Nem szeli at a természetét az
eredeti biin térésvonala. O nem ismeri a tisztatalan érzéseket, az 6szto-
neinek ellenkezését a szellemivel, az istenivel. Toretlen természete
erdteljes tiltakozas az 6sztonods emberképpel szemben. Ha igy muta-
tom be és rajzolom meg Maria képét, akkor immunizal korunk antro-
pologiai eretnekségeivel szemben. Ha népiink majusban és oktoberben
naponta maga eldtt latja ragyogni a Maria-képet és kiolvassa beldle a
toretlen emberi természet eszményét, akkor az értelem tiszta marad,
akkor nem konnyen esik aldozatul a mai kor 6szténaramlatainak.

Hogyan hat rank az emberi természet toretlenségének gondolata?
Egyrészt elszomorit, masrészt dridsi vagyat ébreszt benniink. Egy igaz
nemes érzilileti emberben, aki nem hagyta megfojtani magaban az iste-
nit és még vonzddik a nagysag irant, milyen sévarogva csendiil fel lel-
kébdl a vagy: Anya, barcsak olyan lehetnék, mint Te!
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A természetes és természetfeletti életteljesség eszménye

A hattérben ott allnak a reneszansz emberképek, melyek mind elta-
volodtak Istentdl, az istenitdl, a természetfelettitdl. Szembeszoko tilta-
kozasként all veliik szemben Maria, akinek egész nagysaga abban all,
hogy a természetfeletti valosagba beleépililt.

Termeészetfeletti életteljességét bizonyitjadk az angyal szavai: ,, ke-
gyelemmel teljes” (Lk 1,28). A kegyelem egész vilaga all itt most el6t-
tink. A kegyelem rendje ismeri a 1étszer(i felemelést a megszenteld
kegyelem, az isteni erények, a Szentlélek ajandékai és a sarkalatos eré-
nyek altal. Ez hoz egy érziilet- ¢s életszerti felemelést is: a hit, a re-
mény €s a szeretet erényeiben. Ezt a természetfeletti életteljességet
tobbféleképp is lemérhetjiik:

— Maria lelkében nincs semmi ellenkezés az istenivel szemben.

Benne az sztonélet ugyanis nincs 6sszekavarva.

— A nagysagot mindig a személyes kicsiségtudaton és -érzésen
mérik. Maria a kicsi-kicsi szolgaldlany, maga a személlyé valt
alazat. Kegyelemmel teljes, de az érzésében mégis végtelentil
kicsi a végtelennel szemben.

— Isten a kegyelem mértékét a feladat mértéke szerint méri.

Es mekkora feladat jutott osztalyrésziil Marianak?
Az Ur allando6 segitotarsa lett a megvaltas teljes miivében.
Ezért ugy all eléttiink, mint kegyelemmel teljes.

Maria mint nyilvanvalo tiltakozas all szemben a XV. szazad 6ta 1ét-

rejott valamennyi elvilagiasodott emberképpel.

Természetes életteljesség eszménye is Maria. A hattérben ott latjuk
az Osszes olyan emberképet, mely tulzéo mdédon kiragad valamit az em-
berben és azt abszolutizalja. Példaul egyik a fejet, masik a szivet, egyik
a hasat, masik a munkavégzd képességet. Maria eszményi képét az
egész vonalon végtelen, példatlan természetes életteljeség jellemzi: az
értelem, a sziv, az akarat természetes tokéletessége.

* Az értelem teljessége. Az egyik oldalon itt van a sz¢éls6séges in-
tellektualizmus. Tudjuk, hogyan jott 1étre, és mi a gyenge pontja. El-
lensulyként a mai kor ugy €li meg az értelmet, mint az €let, a 1élek
halalos ellenségét. Igy jott Iétre a szélsdséges sztondsség (vitalizmus).
Mariaban is van természetes itéloképesség, amit az isteni erények
azonnal a természetfelettibe emelnek. De nézziik most tudatosan értel-
mének természetes oldalat. Az Ur angyala iizenetet hoz neki. Ez egy
kiilsé impulzus volt. A modern ember értelme szamtalan alkalommal
csapong. Benyomasokat gytjt, de nem dolgoz fel semmit. Ezért film-
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emberré, a pillanatnyi benyomasok emberévé valt. Maria nem ilyen
volt. O elgondolkodott az angyal szavain. Ez az els6 szakasza az érte-
lem egészséges fejlettségének: a személyes elgondolkodas, a dolgok
személyes vizsgalata és feltilvizsgalata. A masodik szakasz pedig: Mi-
utan 6 is elért a célhoz, megkérdezte az angyalt: Hogyan lehetséges ez?
Itt megmutatkozik az értelem egészséges fejlettsége, egy egészséges
érzék az igazsag, az igazsag értelme €s az igazsag kikutatasa irant. Es
amint elegendd vilagossaga van, 1étrejon az eredmény: ,,/me, az Ur
szolgalo leanya vagyok!” Ez egy tiltakozas a mai kor 6sztonds ember-
képe ellen.

* Erzelmi érettsége. A hatteret ismét az intellektualis és/vagy az
0sztonos ember alkotja. Egyik sem ismer érzelmet. Az egyik az 6sztont
imadja, a masik az értelmet, a szivet azonban nem ismerik. Ehhez jon
aztan a kollektivista (tomeg) ember, aki a szivet pedig teljesen elveti.
Itt all eldttiink a mai ,.teljesen szétbombazott” ember, aki a kiilsé be-
nyomasok, a kereszt €s szenvedés miatt teljesen elfelejtette kifejleszte-
ni az érzelmi vilagat. Maridndl, az 6 torténelmi életében az érzelmi
fejlettség csodalatosan sz&p vondsait talalhatjuk. Ezek benne vannak a
Szentirasban. Maria kiildetése nyilvan az, hogy az igaz emberség kép-
viseldje és kezese legyen Isten Orszagaban; ugy az Udvozitd foldi éle-
tében, mint fent az égben, ahol ¢ is mintegy ott il és szot kap a
legszentebb Haromsag tandcsaban. Ott is az igaz emberség képviseldje
¢s kezese. Példaként nézziik életének harom eseményét.

A 12 éves Jézus a templomban. A hatteret itt az Udvozitd
kérlelhetetlen Istensége adja. Es milyen csodalatosan emelke-
dik ki ebbdl a hattérbol az anya érzelmekkel telt, igazan emberi
képe: ,,Fiam, miért tetted ezt veliink?” (Lk 2,48) Mennyire em-
berien, mennyire anyaian hat! Szé sincs valamiféle agglegényes
hozzaallasrol: ,,Nem tesz semmit. Majd megkertil!” Nem, nem!
Ez egészen mas. ,, Fiam, miért tetted ezt veliink?” A Sziizanya
¢letében ez a fajdalmak nyitanyat jelenti, olyasmit, mint Jézus-
nak az Olajfak hegye. Akkor ott Jeruzsdlemben az Udvozitd —
csaknem azt mondhatnam — egy teljesen groteszk megkdozelit-
hetetlenséget mutat: ,,Miért kerestetek?!” (Lk 2,49) Kép és el-
lenkép, az Udvozité és Maria! Maria itt az igaz emberség
képviseldje és kezese. Mas alkalmakkor az Udvozité is képvise-
li az igaz emberséget, de itt a templomban az ellentét nagyon
erds és éles.
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A kanai menyegzd. Mennyire emberi itt is a Szlizanya képe!
A masik oldalon pedig isteni megkozelithetetlenségében ott all
az Udvozits »acélkemény arccal”. Nem valami 1étkérdésrdl van
itt sz6, hanem kotelességen feliili dolgokrél. A vendégek mar
eleget ittak. A Szlizanya tisztan emberi egyiittérzésbol csak
azért megy az Udvozit6hoz és kér tdle csodat, hogy a haziakat
kisegitse zavarukbol. Csak megértenénk, hogy mit jelent ez! —
Es milyen folényes nyugalommal kéri. Szinte annak a tudata-
ban, hogy meg fogja hallgatni. Az egész vonalon ugy mikodik,
mint akinek ez az 4llasa, hogy kozbenjarjon és nem ugy, mint
amikor a szentek kozbenjarnak valakiért. Egyszerlien annyit
mond: ,, Nincs tobb boruk!” (Jn 2,4) Kérése mogott érezhetd a
biztonsag, hogy az Udvozitd igent fog mondani.

Maria koveti Jézust. Az elsd nyilvanos nagy beszédek utan
jott a hir Nazaretbe, hogy Jézus veszélyben van. A Szlizanya
félti 6t és naivitasaban arra gondol, hogy elmegy érte és rokoni
segédlettel hazahozza, nehogy valami baja essék. Milyen szép
emberi érzés! Végiil megtalalja Jézust tanitvanyai kérében, fel-
adata ¢és kiildetése teljesitésének kozepette. A koriilallok szol-
nak Jézusnak: , Anyad és testvéreid kint dllnak és beszélni
akarnak veled.”

De 6 megkérdezte a hozza szolot: ,,Ki az én anyam és kik az
én testvéreim?” Az isteni megkozelithetetlenséget latjuk itt,
mely minden emberi érzésre egyforman halélos. ,,Ki az én
anyam?!” Jézus itt csak a természetfeletti vilagot nézi, csak
egyetlen kiildetést, célt ismer: ,,4ki teljesiti mennyei Atyam aka-
ratat”. (Mt 12,47-50)

A Szilizanya ugy jelenik meg Jézus életében, mint az igaz emberség
képviseldje és kezese. De ez egyuttal egy altalanos térvényszerliség is.
Ugyanez a szerepe a Szentharomsag tronjanal is. Ott is az igaz ember-
ség képviselodje és kezese. Antropomorf modon ugy képzelhetnénk ezt
el, hogy ott fent 6 gondoskodik arrol, hogy Isten tervei igaz emberség-
gel valdsuljanak meg. M¢ély, finom, gyengéd kedélyvilagaban, a kifej-
lett ndies érzelemvilag eszményeként all elottiink.

_* Maria akarata. Amikor nyugodt megfontolas utan igent mondott
(,,Ime, az Ur szolgdldleanya vagyok, legyen nekem a te igéid szerint”),
ezt az igenjét soha nem vonta vissza. Hiiséges sziizként kitartott a ne-
héz helyzetekben, a kereszt alatt is, ahol mint egy blin6z6 anyjat meg-
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szégyenitették, ahol sokkal jobban fajt neki fianak borzalmas halala
mint a sajat baja. De kitartott. Nézziik csak, mennyire mas mar a maga-
tartdsa a kereszt alatt, mint ahogy akkor viselkedett, amikor a temp-
lomban megtalalta a 12 éves Jézust! Mennyit névekedett az erdteljes
odaadasban! Mindent ra tud mar bizni az 6rok, végtelen Atya akaratara.

Orémteli harcrakészség eszménye

Talan azt gondoljuk, hogy Marianak nem is voltak belso kiizdelmei.
Igen, a blinnel vald belsé harcot valéban nem ismerte, de neki is kiiz-
denie kellett, mig felért az 6natadas csucsara.

Az eredeti blin miatt két 6sszhang is megsériilt az emberben: az 4l-
lat és az angyal kozott, valamint az angyal és az istengyermek kozti
harmonia. Maridban ez a kettds 6sszhang sohasem sériilt, és igy nem
ismerte az 0sztonokkel valod harcot. De neki is kiizdenie kellett azért,
hogy egész mélyen belendjon Isten akaratdba, kivansagaiba. Ezért hi-
tének, szivének minden iranyban kiizdeni kellett, hogy beleharcolja
magat [sten terveibe. A 12 éves Jézus eseténél nem ismerte [sten tervét.
Mily kevéssé tudta Ot megérteni. Milyen gydmoltalanul hangzott: ,, Fi-
am, miert tetted ezt veliink?

Ilyen gyamoltalanul allunk mi is sok esetben egyes élethelyzetek-
ben. Gyakran az ajtd csak résnyire van nyitva, csak egészen kevés a
fény. Végtelen sotétség vesz koriil benniinket. Harcaink ma a gyermek-
ség hosiességére iranyulnak. Ez az 11j part legmagasabb célkitiizése. Es
Maria ennek a ragyogé példaképe.

Eszményiink megvalositasanak fegyvere

Mariaban egyrészt szemléletesen el6ttiink all az eszménytink. Mas-
részt azonban 6 a kegyelem egyetemes kozvetitdje is, aki allandoan,
mintegy ,.hivatalbdl” hatékonyan kozremikodik, hogy az eszményt
megvaldsithassuk: ,,Nincs tobb boruk!” (Jn 2,4) — mondja Jézusnak
egyszeriien, szerényen. Engedjiik 6t szohoz jutni! Koldulva kérjiik 6t:
Sz6]j Te, hogy nincs mar tobb borunk! Ha 6 nyujtja ki a kezét, akkor az
Ur végiil mégiscsak végbeviszi az atvaltoztatas csodajat. Ebben 4ll a
marias nevelés marias fegyvere.
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A marias nevelés célkitiizése

Eldszor is mi a katolikus nevelés végso célkitlizése? Képességek €s
készségek kialakitasa, hogy Krisztus tagjaiként Isten gyermekeinek
onallo, lehetoleg tokéletes életét éljik. Ehhez jon hozzad a mariassag. A
marias nevelés célkitlizése tehat: kialakitani Krisztus tagjanak és Isten
gyermekének készségét és képességét arra, hogy Mariahoz vald lehe-
téleg tokéletes kotddés altal onalloan és ontevékenyen elsajatitsuk a le-
hetoleg tokéletes marias magatartast; vagy a lehetdleg veretes marias
¢let- és munkastilust. Végiil is minden ezen a két dolgon mulik: a Md-
riahoz valo kotodésen és a marias magatartason. A marias nevelés
mindkettével megajandékoz benniinket.

Marias magatartas alatt Marianak Istennel, az élettel, az 6rdoggel,
a vilaggal és onmagaval szembeni magatartasat értjiikk. Ez a keresz-
ténység magatartasa, mely testet 6lt6tt Maria személyében.

Mariahoz val6 kotédés. Dogmatikailag nézve a magatartas a leg-
értékesebb. Lélektani szempontbol nézve azonban — €s ezt most szilard
biztonsaggal ki kell mondani — a Maridhoz val6 kotddées értékesebb. A
marias nevelés magja, veleje a gyermeki, egyszerti, meleg kotodés Ma-
ridhoz. Ez a gyermeki szeretet az életatadas sajatos erejével, az egyesi-
td ¢és hasonlova tevd, teremtd erdvel rendelkezik. Ha gyermekien
szeretem a Szlizanyat, akkor magatol értetddden ez a legértékesebb és
legbiztosabb eszkoz arra, hogy Istennel szembeni magatartasat elsaja-
titsam. Ezért akarunk ismét egyszertien azon faradozni, hogy a lel-
kiinkben gyermeki Madria-tiszteletet és Maria-szeretetet neveljiink fel
¢s a rank bizottak szamara tovabbadjuk a gyermeki Mdria-szeretetet.

Természetesen valldsossagunk végso célja mindig is Krisztus és a
Szentharomsag volt és marad. Maria és a marias magatartas altal azon-
ban fogékonyabbak vagyunk Isten és Jézus irant. X. Szent Pius papa
Monforti Szent Grignion Alajoshoz csatlakozva mondja: Marian at ve-
zet a legbiztosabb, legkdnnyebb és legrovidebb ut Krisztushoz, hogy
teljesen elteljiink Krisztussal, a Szentharomsaggal.

A Maridhoz valo kotodés azonban még tobbet is eredményez, mint
a Krisztussal szembeni marias magatartast. Megajandékoz benniinket
Krisztus iranti marias kotodéssel is; egy 1zzo Krisztus-szeretettel is. Mi
mindannyian tanult emberek — anélkiil, hogy tudnank rola —, tulsago-
san is a felvilagosodasban ¢link. A szélsdséges intellektualizmust még
nem gy6ztik le egészen magunkban. A liturgiaban is gyakorlatilag
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csak a vallasnak mint eszmének a diszitését latjuk. Nem kapjuk meg és
nem is toreksziink a Krisztushoz vald személyes kotodésre. A Maria-
hoz valé kotédés azonban marids magatartast eredményez Istennel
szemben: Krisztussal, az Atyaval, a Szentlélekkel szemben. Az Isten-
hez valé személyes kotddés a legfontosabb. Onmagunk és népiink
egészséges nevelésében sokkal tobb fiigg, mint gondoljuk, a szerves
kotodésektol: a személyes Istenhez vald személyes kotddéstdl. Ahol
csak eszmék lebegnek a fejiink folott, ott az egész embert nem tudjuk
megfogni. Es amikor komolyra fordul az élet, mindenki sszeomlik.

A marias nevelés modszerei

— Gondoskodunk arrél, hogy 6nmagunkban és gyermekeinkben a
marias gondolkodasi rendszer véljon uralkoddva.

— Alland¢ asszociacio a szo — igazsag — érték kozt; a részértékek és
a kozponti érték kozt; a szembenallo latszatértékek folyamatos leleple-
zése.

— Gondoskodunk arrdl, hogy ez a nagy gondolkodasi rendszer szub-
jektiv és objektiv értékrendszerré valjon.

Példaul van egy csoport, aki kiilonosen is vonzddik Krisztus szere-
tet¢hez. Ebben az esetben arrdl kell gondoskodni, hogy a mariassag ne
végpont, hanem atmenet legyen. A szerves végpont mindig a Szentha-
romsag. Tehat arrél gondoskodom, hogy a Sziizanya szivén keresztiil
ez a csapat még jobban szeresse Jézust, az Atyat, a Szentlelket.

Az egyszerii népnek ezzel semmi problémdja sincs. Csak a tanul-
taknak. Az egyetemek tesznek beteggé minket. Es még ha csak a fej
lenne beteg, de a sziv €s a gyomor is az lesz. Meg kell tanulnunk ismét
a szerénységet és az egyszerliséget. Egy masik példaban a kapcsolodas
inkabb az erkolcsi vonzddas a tisztasaghoz. Ekkor a valaszt Maria tisz-
tasaganak bemutatasaval adom meg.
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